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LUKIJALLE

Edellisessd teoksessani "Eihdn tdssd ndin pitdnyt kdydd” kerroin
perustelut paatokselleni jaada sivuun Keskustan puolue-elinten
tyoskentelysta. Pari viikkoa kirjan julkaisemisen jilkeen tein vield
kovemman paatéksen: perustin Kansalaispuolueen.

Tassa teoksessa kerron kuluneen vuoden tapahtumista. Kansalais-
puolueen tyén kidynnistiminen on ollut hankalaa. Perheemme yri-
tystoiminnassa on ollut vaikeuksia. Nama koettelemukset ovat
kdyneet jo terveydenkin paille.

Julkaisen tasséd kirjassani vuoden mittaan kirjoittamiani blogeja,
kolumneja ja pakinoita. Esitin niissd oman nakemykseni siitd,
minka tulisi olla Suomen linja. Keskeisia aihepiireja ovat ulko- ja
turvallisuuspolitiikka, Eurooppa-politiikka, talouspolitiikka, maata-
lous- ja aluepolitiikka sekd maahanmuuttopolitiikka. Tassd teok-
sessa julkaistavat kirjoitukset liittyvat erottamattomasti edellisen

kirjani sisaltoon.

Ulko- ja turvallisuuspolitiikassa tapahtunut linjan muutos tulee
selkedsti esiin, kun sitd tarkastellaan edellisten vuosien taustaa
vasten. Suomea suistetaan nyt Paasikiven linjalta. Keskeiset pe-
rustelut euroeron toteuttamiseksi 16ytyvdt jo viime syyskaudella
kirjoittamistani blogeista, kolumneista ja pakinoista. Viime aikoi-
nakin ajatukselle euroerosta on tullut arvokasta tukea.

Maahanmuuttoasioihin otin tiukasti kantaa jo vuoden 2015 ke-
vaastd |ahtien. Tamin vuoden puolella olen voinut todeta, ettd



olen ollut oikeassa ja ettd nyt monet ovat alkaneet tulla linjalleni.

Kolmas luku koostuu kirjoituksista, joissa késittelen yhteiskunnal-
lista vaikuttamista. Palvelen lukijaani julkaisemalla koosteen kan-
salaisaloitteen kasittelystda eduskunnassa. Mukana ovat muun
muassa peruslakivaliokunnalle ja talousvaliokunnalle antamani
asiantuntijalausunnot. Suurin osa kirjoituksista kasittelee Kansa-
laispuoluetta. Niistd kay ilmi, ettd puolue on aivan erilainen kuin
tdhan mennessi toimineet. Siksi monet eivit ole sitd ymmartaneet
ja toiset eivat ole olleet ymmartavindan. Kirjoituksista kay ilmi,
kuinka suunnitelmia puolueen kehittamiseksi on vuoden mittaan
hiottu. Taman luvun loppu koostuu kirjoituksista, joissa kasittelen
suhdettani Suomen Keskustaan. Siind eletadn nyt rauhanomaisen
rinnakkainelon vaihetta.

Neljannessa luvussa kirjoitan siitd, kuinka "saatanan tunarit” ovat
Urho Kekkosen presidenttikauden jilkeen Suomen asioita hoita-
neet. Tdma on ennen julkaisematonta tekstid, joka perustuu osit-
tain viime kesdna Pohjanrannan kesateatterissa esitettyyn

naytelmaini "Urho ja hinen kisdllinsd”.

Viidennessd luvussa kirjoitan siitd, kuinka voisimme edes osittain
korjata sen vahingon ja selvittaa ne sotkut, jotka ndama tunarit ovat
saaneet aikaan. Kysyn, ketkd ovat nyt valmiit ottamaan vastuun

Suomen tulevaisuudesta.

Kirjan liitteend on naytelmani "Urho ja hdnen kisdllinsd” kasikirjoi-
tus. Kunkin kohtauksen, tuokiokuvan, jilkeen esitin kommenttini,
josta kdy ilmi, missad suhteessa nadytelma perustuu tosiasioihin ja
missa olen kayttanyt taiteilijan vapauttani.
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Naytelmassa nuori Vayrynen sanoo Kekkoselle uskovansa, etta kir-
joittamalla voi vaikuttaa politiikkaan. Presidentti vastaa, ettd siihen
hankin on uskonut ja uskoo edelleen. Tata mieltd on myos naytel-
man kirjoittaja.

19.10.2016

Paavo Vidyrynen

11






KOETTELEMUSTEN
VUOSI






"Eihén tdssd ndin pitdnyt kdyda”

Herran vuosi 2016 alkoi osaltani vauhdikkaasti. Tammikuun lo-
pussa, Paavon pdivdna, julkaisin kirjan "Eihdn tdssd ndin pitdnyt
kéiyda”. Julkistamisen yhteydessa ilmoitin, ettd olen paattinyt jat-
taytya sivuun Keskustan puolue-elinten ty6sta. Perustelin tata silla,
ettd olemassa olevien rakenteiden kautta en ollut voinut enaa vai-
kuttaa Suomen, Euroopan ja koko ihmiskunnan tulevaisuuteen.

Ennen Euroopan parlamentin vaaleja olin pyrkinyt siihen, ettd Kes-
kusta olisi ryhtynyt kokoamaan sinne uutta ryhmaa, joka edustaisi
puolueen arvoja ja edistdisi sen tavoitteita. Kun puolue paitti kui-
tenkin pysyttdytya ALDE-ryhméssd, olin joutunut hakemaan yli
ryhmarajojen yhteisty6td, jolla voin edistdd Suomen euroeroa,
puolustaa maamme sotilaallista liittoutumattomuutta ja kehittda
unionia itsendisten valtioiden liittona. Eri parlamenttiryhmien ji-
senistd koostuva kontaktiryhma ”Vapaus valita” ajoi néita asioita.

Viime kevadn hallitusratkaisun yhteydessa ja heti sen jalkeen olin
tullut siihen tulokseen, ettd en pystynyt endi vaikuttamaan Kes-
kustan politiikkaan. Olin paattanyt kuitenkin jatkaa yrittamista. Li-
saksi olin kokeillut vaikuttamista puolueen ulkopuolisia kanavia
kayttden tekemilld kansalaisaloitteen Suomen eroamiseksi euroa-
lueesta.
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Viime kuukausien kokemukset olivat vahvistaneet sen, etti Kes-
kustan kautta vaikutusmahdollisuuksia ei ollut. Toisaalta kansa-
laisaloite ja ajatus Suomen eroamiseksi euroalueesta oli saanut
osakseen hyvin laajaa kannatusta. Mukana oli ollut runsaasti myds
Keskustan jasenid ja kannattajia, vaikka puolueen johdon piirissa
suhtautuminen oli ollut hyvin nihkeaa.

lImoitin paattdneeni jattdytya sivuun Keskustan puolue-elinten toi-
minnasta ja pyrkid tastedes vaikuttamaan Suomen linjaan hake-
malla yhteyttd saman mielisiin suomalaisiin, sekd sitoutu-

mattomiin etta eri puolueissa toimiviin.

Sanoin, ettd yksi ensimmadisistd tehtdvistani oli vaikuttaa siihen,
ettd kansalaisaloite Suomen jasenyydestd euroalueessa saa edus-
kunnassa asianmukaisen kasittelyn. Perustelin ratkaisuani koke-

muksillani pitkdn poliittisen urani aikana:

"Viime kevaan jilkeen olen joutunut kovasti pohtimaan puolueen

linjan muotoutumista viime vuosikymmenina.

Tulin ensimmdisen kerran valituksi eduskuntaan vuoden 1970
vaaleissa. Niissd Keskustapuolue koki siihenastisen historiansa
suurimman vaalitappion. Keskusta oli tuolloin pahasti jakautunut
Ahti Karjalaisen ja Johannes Virolaisen kannattajiin. 1970-luvulla
tdma aatteellinen ja valtapoliittinen vastakkainasettelu vahvistui

entisestdan.

1980-luvulla puolue yhtendistyi, ja vuosikymmenen lopulla se
nousi jalleen maan suurimmaksi. Tdma perustui nuorten keskuu-
dessa 1970-luvun alussa kadynnistyneeseen aatteelliseen tyhon.
Yhdistimme toisiinsa vihredn aallon ja alkiolaisen aatteen. 1980-
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luvun lopulla nuorten uusi sukupolvi ryhtyi muuttamaan Keskustaa
liberaalipuolueeksi. Puolue jakautui perinteisen alkiolaisen aatteen
kannattajiin ja keskustaliberaaleihin. Olen kertonut tista viime
vuosikymmenten valtataistelusta seikkaperiisesti viime vuonna il-
mestyneessa kirjassani Suomen linja.

Vuoden 2010 Lahden puoluekokouksessa liberaalit valtasivat puo-
lueen johtopaikat. Seuraavan vuoden eduskuntavaaleissa Keskusta
koki historiansa pahimman vaalitappion. Syyskesalla 2011 kanna-
tus oli painunut jo 12 prosentin tuntumaan. Vuoden 2012 presi-
dentinvaaleissa Keskusta palasi alkiolaisille juurilleen ja nousi taas
suurten puolueiden joukkoon. Myénteinen kehitys jatkui Juha Si-
pilan tultua valituksi puolueen johtoon vuoden 2012 Rovaniemen

puoluekokouksessa.

Suomen linja -kirjassani arvioin myonteisesti Sipilan valintaa:

Juha Sipild nayttdd edustavan Keskustan perinteista aatteel-
lista ja poliittista linjaa Santeri Alkiosta nykypaivaan saakka.
Myo6s tulevaisuudesta ajattelemme hyvin samalla tavalla.
Juha Sipildsta saattaa tulla Keskustan puheenjohtajana en-
simmidinen, jonka poliittiseen linjaan voin olla tyytyviinen.
Menestydkseen hinen tulee rohjeta olla itsendinen niiden
suhteen, joiden tuella hanet puheenjohtajaksi valittiin.

Juha Sipilan valinta Keskustan johtoon saattaa aloittaa uu-
den aikakauden. Nyt puolue voi yhtendistyd perinteiselle
linjalleen. Alkiolaisuudesta saattaa tulla taas puolueen paa-
suunta, jota liberaalit voimat taydentavit. Jos ndin kiy, to-
teutuu samankaltainen aatteellinen ja poliittinen kehitys
kuin 1980-luvulla.
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Viime kevaan eduskuntavaalien jilkeen odotukset olivat korkealla.
Keskusta nousi suurimmaksi puolueeksi. Perussuomalaiset saivat
toisen jytkyn.

Hallitusohjelma lupasi hyvaa. Eurooppa-politiikkaa, maahanmuut-
toa, turvallisuuspolitiikkaa ja aluepolitiikkaa koskevat linjaukset
vastasivat perussuomalaisten ja keskustalaisten laajan enemmis-
ton ndkemyksia. Kun Keskusta neuvotteli ensin avainkysymyksista
Perussuomalaisten kanssa, naytti siltd, ettd rungon muodostaisi-

vat nima puolueet.

Keskustan piirissa toivottiin ensi sijassa hallitusta, jossa tata run-
koa olisivat tdydentineet sosialidemokraatit. Kokoomusta ei halut-
tu hallitukseen. Mindkin pidin kakkosvaihtoehtona keskusta-
voimien 102 edustajan hallituspohjaa. Opposition hajanaisuuden
vuoksi se olisi ollut toimintakykyinen. Tuloksena oli kuitenkin Kes-
kustan, Kokoomuksen ja Perussuomalaisten yhteishallitus.

Hallituspohja, salkkujako ja ministerivalinnat ratkaisivat hallituk-
sen poliittisen linjan sekd sisdpolitiikassa ettd ulkosuhteissa. Ko-
koomus sai yliotteen. Valtaan paastyaan Perussuomalaisten johto
luopui helposti tavoitteistaan. Ratkaiseva merkitys oli kuitenkin
silla, etta Keskustan ministeriryhmain ja sen keskeiseen avustaja-
kuntaan tuli vain Kokoomusta lahelld olevia liberaaleja. Sama linja

toteutui myos eduskuntaryhman valinnoissa.

Puolueeseen on syntynyt epapyhéa valtapoliittinen liittoutuma. Lin-
jan maaraavat nyt liberaalit tukenaan joukko lestadiolaispoliitikko-
ja. Alkiolaiset, perinteisen keskustapolitiikan kannattajat, on pantu
sivuun. Koossa on sama joukkue, jolla Keskusta koki murskatap-

pion runsaat nelja vuotta sitten.
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Hallituksen alkutaipaleella pahimmat ennakko-odotukset ovat al-
kaneet toteutua. Tdtd osoittaa ennen muuta ulko-, turvallisuus-,
maahanmuutto-, Eurooppa- ja aluepolitiikassa valittu linja. Kan-
santaloutta yritetddn tervehdyttad epatoivoisesti sisdisen devalvaa-
tion ja leikkauspolitiikan keinoin, vaikka tarjolla olisi parempi
vaihtoehto, eroaminen euroalueesta. Tastd ei suostuta edes kes-

kustelemaan. Eurooppa-politiikan linjana on federalismi.

Jo hallitusneuvottelujen yhteydessd jouduin toteamaan, ettid en
pystynyt mitenkddn vaikuttamaan tehtyihin ratkaisuihin. Puolue-
hallitus ja sen ty6valiokunta olivat kokonaan sivussa. Pidin yhteytta
lahinna sahképostin vilitykselld Juha Sipildadn, mutta mielipiteiténi
ei otettu mitenkddn huomioon. Sama meno on jatkunut hallituk-
sen muodostamisen jilkeen, ja se ndyttad jatkuvan edelleen. Tasta
kaikesta kerron tarkemmin edellisessa kirjassani Eihdn tdssd ndin
pitdnyt kdydd.

Viime kesastd lahtien olen pohtinut, mitd voisin tehda. Haluan
vaikuttaa Suomen, Euroopan ja ihmiskunnan tulevaisuuteen. Jos
yritdin muuttaa Keskustan poliittista linjaa, sanotaan, ettd hajotan
puoluetta. Puolueeseen on sitd paitsi luotu valtarakennelma, jota

ei ainakaan ldhivuosina ole mahdollista horjuttaa.

Keskustan kautta en voi endd Suomen linjaan vaikuttaa. On paras-
ta tunnustaa reilusti tappio ja vetdytyd. Olen paattinyt jattaytya si-
vuun Suomen Keskustan puoluevaltuuston, puoluehallituksen ja
sen ty6valiokunnan tydstd. Euroopan parlamentissa jatkan toimin-
taani Keskustan valtuuskunnan jasenena. Muissa Keskustan puo-
lue-elimissa valtuuskuntaa edustavat tastedes sen muut jasenet.
Yhteiskunnallista vaikuttamista jatkan hakemalla yhteytta samoin
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ajatteleviin suomalaisiin seka puoluepolitiikan ulkopuolella etta yli
puoluerajojen.

Tama ratkaisuni on hyvin henkilokohtainen. Viime vuosikymmeni-
na suuri osa poliittisesta energiastani on kulunut puolueen sisai-
siin vaantsihin. Haluan uuden alun. Haluan vapauttaa voima-

varani suoraan toimintaan tavoitteitteni hyvaksi.

Toivon, ettd Keskustaan lukeutuvat kannattajani jatkavat toimin-
taansa puolueessa ja pyrkivat vaikuttamaan sen poliittiseen lin-

jaan.”

Kansalaispuolue perustetaan

Helmikuun alussa perustin Kansalaispuolue-nimisen yhdistyksen
ja ilmoitin, ettd se on tarkoitus merkitd puoluerekisteriin. Kun ker-
roin jattdytyvani sivuun puolue-elinten ty6std, en vield tiennyt, mi-
hin tama ilmoitus johtaisi. Olin kyll4d jo edellisesta kes&sta |ahtien
ajatellut, ettd saattaisin perustaa uuden puolueen, mutta tama oli
ollut vain yksi vaihtoehto muiden joukossa. Muita vaihtoehtoja
olivat olleet puolueen sisdinen jirjestdytyminen tai yhteyksien ra-
kentaminen yli puoluerajojen niiden vilille, jotka ajattelivat samalla
tavalla Suomen tulevaisuuden suurista kysymyksista.

Puolueen sisdinen jarjestdaytyminen tuntui turhalta sen vuoksi, etta
liberaalit olivat saaneet niin vahvan otteen puolueesta, ettei sitd
olisi ollut mahdollista horjuttaa. Yritykset olisi leimattu riitelyksi.
Yhteyksien rakentaminen yli puoluerajojen olisi ollut samankaltai-
nen ratkaisu kuin oli ollut kontaktiryhman ”Vapaus valita” perusta-

minen Euroopan parlamenttiin.
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Tallg tavalla ei kuitenkaan niyttanyt olevan mahdollista rakentaa
sellaista poliittista vastavoimaa, jolla olisi vaikutusta Suomen
asioiden hoitoon. Tata osoitti sekin, ettd vuoden 2015 kesalla tehty
kansalaisaloite kansanainestyksen jarjestamiseksi Suomen jase-
nyydesta euroalueessa oli saanut vain vahin vastakaikua kansan-
edustajien ja muiden poliitikkojen keskuudessa.

Polun tammikuun lopulta eteenpdin ratkaisivat yhteydenotot. Kes-
kustan johdon piiristd kukaan ei ottanut minuun mink&anlaista
yhteytta. Sain valtavan madaran kannustavia yhteydenottoja lahinna
sdhkopostin valityksella. Hyvin monet kehottivat minua perusta-

maan uuden puolueen.

lImoitin puolueen perustamisesta 4. helmikuuta ilmestyneessa
blogissani:

"Viime viikon maanantain jilkeen olen saanut runsaasti tukea ja
kannustusta. Suuri joukko suomalaisia on ilmoittanut olevansa
kanssani samaa mieltd ja haluavansa olla mukana yhteistydssa.
Monet ovat ehdottaneet kansanliikkeen, jarjestén tai jopa puolu-
een perustamista.

Tarkein ja kiireellisin tehtdvimme on toteuttaa Suomen irrottautu-
minen euroalueesta. Yritykset palauttaa kilpailukyky sisdisella de-
valvaatiolla ovat ep&onnistuneet. Valtiontalouden leikkaukset
kohdistuvat ennen muuta pienituloisiin ja vahavaraisiin ihmisiin.
Ne aiheuttavat suurta ja pitkdaikaista vahinkoa. Euroalueessa
olemme joutumassa osaksi velkaunionia ja ylikansallista liittoval-

tiota.

21



Suomen siirtyminen omaan kelluvaan valuuttaan parantaa no-
peasti kilpailukykymme ja talous alkaa taas kasvaa. Tdman ansios-
ta tyollisyys paranee, kansalaisten elintaso alkaa nousta, eika
kipeimpia menoleikkauksia ole tarpeen toteuttaa. Suomi paasee
samaan asemaan Ruotsin kanssa, joka on menestynyt ja menestyy

erinomaisesti oman kelluvan valuuttansa ansiosta.

Kaikki eduskuntapuolueet ovat sitoutuneet Suomen jasenyyteen
euroalueessa. Téstd syystd ne toteuttavat samaa talouspolitiikan
peruslinjaa. Suhtautuminen euroeroa koskevan kansandinestyk-
sen toteuttamiseen osoittaa, ettei laajan kannatuksen saanutta
kansalaisaloitetta oteta vakavasti. Euroerosta ei haluta edes kes-
kustella.

Kansanedustajiin ja puolueisiin voivat vaikuttaa vain danestdjat.
Heilld tulee olla vapaus valita. Suomalaisille on tarjottava mahdol-

lisuus vaikuttaa tahtonsa mukaisesti Suomen linjaan.

Olen perustanut aatteellisen yhdistyksen, Kansalaispuolue ry:n
(Medborgarpartiet r.f.). Kuten nimikin kertoo, yhdistys on tarkoitus
merkitd puoluerekisteriin, kun edellytykset tahin tayttyvat. Kansa-
laispuolue pyrkii vaikuttamaan Suomen valtiolliseen elamain seka
suoran demokratian keinoja kayttden ettd parlamentaarisen jarjes-
telmamme kautta. Kansalaispuolue on Suomen oloissa ainutlaa-
tuinen parlamenttipuolue. Tarkoituksena on, ettd sen jasenena
tulevat olemaan vain eduskunnan ja Euroopan parlamentin jase-

net, jotka kaikki kuuluvat puoluehallitukseen.

Omalta osaltani olen Kansalaispuolueen jasen aluksi europarla-
mentaarikkona. Joskus vaalikauden mittaan aion palata eduskun-
taan ja olla ehdokkaana vuoden 2019 eduskuntavaaleissa.
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Kansalaispuolueelle muodostetaan tukiryhm3, johon voivat kuulua
sellaiset sitoutumattomat ja eri puolueisiin lukeutuvat suomalai-
set, jotka kannattavat sen tavoitteita. Tukiryhmaan ilmoittautuva
voi itse paattdd julkistetaanko hinen kuulumisensa siihen vai ei.
Tukiryhmaan kuuluvien kesken pidetaan yhteyttd sahkdpostitse ja
erilaisia tilaisuuksia jarjestamalla. Tukiryhmaan voi liittya kotisivu-
ni kautta. Sielta voi tulostaa kannattajakortin Kansalaispuolueen

merkitsemiseksi puoluerekisteriin ja ldhettdd sen minulle.

Suomen linjaan Kansalaispuolue pyrkii vaikuttamaan ennen muuta
eduskuntavaalien kautta. Kansalaispuolue toimii siten, ettd se voi
olla mukana kokoamassa laajemminkin yhteen saman mielisia po-
liittisia voimia. Raja-aitoja ei rakenneta. Kansalaispuolue puolustaa
maamme itsendisyyttd ja puolueettomuutta. Tamad edellyttaa
suunnanmuutosta Suomen Eurooppa-politiikkaan ja maamme
sdilymista sotilaallisesti liittoutumattomana maana. Kansalais-
puolue on aktiivinen ihmiskuntapolitiikassa. Se toimii kéyhyyden
poistamiseksi ja ympdristéllisesti, yhteiskunnallisesti ja taloudelli-
sesti kestavan kehityksen edistamiseksi kaikkialla maailmassa.

Kansalaispuolue on edistyksellinen voima, joka nojautuu henkisiin,
hengellisiin ja yhteisollisiin arvoihin. Se toteuttaa tervettd talous-
politiikkaa ja pyrkii rakentamaan tasa-arvoista ja hajautettua ihmi-
syyden yhteiskuntaa. Vastustamme keskittdvdda metropol-
ipolitiikkaa, joka on vahingollista sekd paakaupunkiseudulla asu-
ville ettd maakuntakaupunkien ja maaseudun ihmisille. Kehitdm-
me tasapuolisesti koko Suomea.

Kehotan Keskustan toiminnassa mukana olevia kannattajiani jat-
kamaan ty6tdadn puolueessa ja vaikuttamaan sen poliittiseen lin-
jaan. Toivon, ettd puolue palaa juurilleen ja menestyy.
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Kansalaispuolueen vaikutusvalta on sitd suurempi, mitd vahvem-
man tuen se kansalaisilta saa. Pelkilld olemassaolollaan se vaikut-
taa muiden puolueiden politiikkaan, joiden on kilpailtava sen

kanssa kansan kannatuksesta.

Niille, jotka kenties ihmettelevét ratkaisuani, on syytd muistuttaa,
ettd olen aikaisemminkin joutunut turvautumaan epitavalliseen

toimintaan etenkin Eurooppa-politiikassa.

Toukokuussa 1993 erosin Esko Ahon johtamasta hallituksesta voi-
dakseni menestyd paremmin seuraavan vuoden presidentinvaa-
leissa ja vaikuttaa tatda kautta Suomen EU-ratkaisuun. Kun
jasenyysneuvottelut oli kevaalla 1994 viety loppuun, paatin ryhtya
vastustamaan Suomen jasenyyttd. Meille oli tarjolla jasenyyttad pa-
rempi vaihtoehto. Jos Suomi ei olisi liittynyt unioniin, ei olisi Ruot-
sikaan. Olisimme olleet mukana yhdentymisessa Euroopan
talousalueen puitteissa. Olisimme voineet tiivistdd pohjoismaista
yhteisty6td Pohjolan yhteisoksi.

Jyvaskylan puoluekokous kuitenkin hyviaksyi asian viemisen kansa-
nadnestykseen. Kansandédnestysti varten perustimme Kari Hokka-
sen johdolla "Vastuu Suomesta" -nimisen yhdistyksen, joka pyrki
torjumaan Suomen liittymisen unioniin. Enemmisto kuitenkin hy-

vaksyi sen.

Kun Ahon hallitus pyrki lyoméan Suomen jasenyyden lukkoon
eduskunnassa ennen Ruotsin kansanaanestysta, jarjestin jarrutus-
keskustelun, jolla lopullinen ratkaisu saatiin siirretyksi sen yli.
Kansandanestyksessa ruotsalaisten niukka enemmisté oli jasenyy-
den kannalla. Tama johti myés Suomen jisenyyden toteutumi-
seen. Aho ja Keskustan muu johto halusivat, ettd puolue olisi

24



tukenut Suomen liittymista euroalueeseen. Kavin kovan kampan-
jan jdsenyyttd vastaan. Yritin saada puolueen ottamaan kantaa
mahdollisimman varhain, jotta olisimme voineet vaikuttaa paatok-
sentekoon. Sain puolueen puolelleni, mutta paatds tehtiin vasta
sen jalkeen kun asia oli jo ratkennut hallituspuolueiden pdatok-
senteossa.

Nyt Suomea ollaan viemissa euroalueen kautta osaksi velkaunio-
nia ja ylikansallista liittovaltiota. Olemme maksamassa kovan hin-
nan siitd, ettd saamme olla siind mukana. Tatd en voi hyviksya.
Kaikki mahdollinen on tehtdava Suomen talouspoliittisen itsenai-
syyden palauttamiseksi ja taloutemme tervehdyttimiseksi.”

Menestysta ja vastoinkdymisia

Uuden puolueen perustaminen on tehty Suomessa hyvin vaikeak-
si. Puolueen rekisterdimiseksi tarvitaan 5000 kannattajakorttia.
Niitd ei voi allekirjoittaa sdhkoisesti. Jos olisi voinut, Kansalais-
puolue olisi saanut kootuksi tarvittavat kortit parissa paivassa.

Paperisten kannattajakorttien kerddminen on hyvin tyolasti. Sain
tastd esimakua kerdtessani allekirjoituksia kansalaisaloitteeseen
kansandanestyksen jarjestimiseksi Suomen jasenyydestd euroalu-
eessa. Kovalla tyolla sain kerdtyksi runsaat 2200 paperista loma-
ketta. Sahkaisia kertyi yli 51 ooo kappaletta.

Aluksi luulin, ettd kannattajakortin puolueen rekisteréimiseksi voi-
si skannata ja lahettaa sahkopostitse. Selvaa vastausta niiden kel-
paamisesta emme oikeusministeriostd saaneet. Hyvdksymisen
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kerrottiin kuitenkin olevan epdvarmaa. Siksi ryhdyimme kerdamain
vain allekirjoitettuja alkuperdisversioita.

Alkuvaiheessa Kansalaispuolue sai suuren julkisuuden. Sen an-
siosta kortteja kertyi tiuhaan tahtiin, mutta vahitellen vauhti hidas-
tui. Julkisuus oli sekd myédnteista ettd kielteistd. Monien oli vaikea
ymmartdd, ettd Kansalaispuolue oli aivan erilainen kuin kaikki ta-

hdn mennessa toimineet puolueet.

Kansalaispuolue perustuu suoraan demokratiaan. Alkuperdisen
ajatuksen mukaan puolueen varsinaisia jasenid olisivat olleet vain
nykyiset ja entiset kansanedustajat ja europarlamentaarikot. Jokai-
sella heistd on tai on ollut valtakirja suoraan kansalta.

Jokaisella suomalaisella on kuitenkin ollut mahdollisuus tulla puo-
lueen kannattajajaseneksi liittymalla sen tukiryhmaan. Kannattaja-
jasenilla on mahdollisuus suoraan yhteydenpitoon puolueen joh-
don kanssa sdhkdpostin vilityksella. Heillda on mahdollisuus osal-
listua puolueen jarjestamiin tilaisuuksiin ja myods jasenvaaleihin,
joissa asetetaan ehdokkaat valtiollisiin vaaleihin. Kannattajajasenia
kertyi nopeasti parisen tuhatta.

Kansalaispuolue hyvéksyy sen, ettd mukaan voivat tulla myés mui-
den puolueiden jasenet. Kun Kansalaispuolue osallistuu vain val-
tiolliseen politiikkaan, siind mukana olevat voivat vaikuttaa
paikallispolitilkkaan muissa puolueissa. Itsekin aion jatkaa Kes-
kustan paikallisyhdistyksen jdsenend. Kun puoluesihteeri Timo
Laaninen vaati julkisuudessa minua eroamaan puolueesta, ilmoi-
tin, ettd aion pysyd puolueen jisenend ja harkitsen asettautumista
Keskustan ehdokkaaksi seuraavissa kuntavaaleissa. Euroopan par-
lamentissa aion pysyttaytyd Keskustan valtuuskunnan jasenena.
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Puolueen saantdjen mukaan siihen kuuluvat ne parlamentin jase-

net, jotka on valittu Keskustan listalta.

Kun Kansalaispuolue oli perustettu, puoluetta ja minua pilkattiin
siitd, ettd olen sen ainoa jasen. Kansalaisten keskuudestakin tuli
toiveita, ettd jasenpohjaa laajennettaisiin. Niinpd paitimme laa-
jentaa jasenyyden myds niihin, jotka ovat ehdokkaana Euroopan
parlamentin vaaleissa tai eduskuntavaaleissa. Lisdksi paatimme,
ettd puolueeseen otetaan asiantuntijajasenii.

Julkisen haun perusteella nimesimme toukokuun alussa ensim-
maiset kahdeksan asiantuntijajasenta. Ajattelimme, ettd puolue
saisi osakseen mydnteistd huomiota ja sen julkisuuskuva laajenisi.

Nimetyiksi tulivat:

Ympdristékonsultti Kari Arvola, Raasepori
Professori Vilho Harle, Kauhava

Valtiotieteiden maisteri, LL.M Sakari Linden, Espoo
Yrittdja, rakennusinsindéri Urpo Lohi, Jyviskyld
Runoilija Kaija Olin-Arvola, Raasepori

Filosofian tohtori Mikko Punkari, Kirkkonummi
Yrittdjd Veikko Vallin, Tampere

Kauppatieteiden tohtori, hallintotieteiden maisteri

Keijo Varis, Vaajakoski

Tama joukko edusti monipuolisesti eri alojen asiantuntemusta ja
erilaisia yhteiskunnallisia nakemyksia. Tiedotusvilineet eivat kui-
tenkaan olleet heista kiinnostuneita.

Toukokuun lopulla saimme kokoon tarvittavat kannattajakortit. Tai
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luulimme saaneemme. Pddosa korteista oli kertynyt postitse Poh-
janrantaan, missd kuoret avattiin ja kortit laskettiin. Sain huhti-
kuusta ldhtien ldhes paivittdin tiedon korttien kertymisesta. Kun
kokonaismaarassa oli pdasty runsaaseen 5000 korttiin, otin Poh-
janrantaan tulleet kortit mukaani. Toukokuun 28. pdivdna vein
kaikki kertyneet kortit oikeusministerioén. Mukaan liitin hakemuk-
sen puolueen merkitsemiseksi puoluerekisteriin.

Kesdkuun 20. paivana osallistuin Naantalissa Kultaranta-keskuste-
luihin. Sinne sain puhelinsoiton oikeusministerion Arto Jaaskelai-
seltd, joka kertoi, ettd kannattajakortteja olikin ollut vain runsaat
3700. En voinut aluksi millaan uskoa tuota tietoa oikeaksi. Epailin,
ettd osa ministeridon toimitetuista korteista olisi jaanyt laskemat-
ta. Vahitellen karmea totuus tuli kuitenkin ilmi. Pohjanrantaan ker-
tyneet kortit oli laskettu vaarin. Viime viikkojen osalta tiedot olivat
tarkat ja yhteenlasku oli tehty oikein. Alkuvaiheessa kertyneiden
korttien yhteenlaskussa oli kuitenkin tehty kasittamattomia virhei-
td. Minun olisi tietysti pitanyt tarkistaa kortit. Timén valitettavasti
jatin tekematta.

Takaisku oli vakava. Puoluehanke joutui outoon valoon. Kun julki-
suudessa oli jo kerrottu, ettéd kortit olivat kasassa, kerdystoimintaa
oli hyvin vaikea saada uudelleen kayntiin.

Kesdan mittaan kortteja kertyi pikku hiljaa. Saimme kuulla, ettd mo-
net vierastavat sitd, ettd yhdistyksen nimessa esiintyy sana "puo-

”

lue”. Niinpd paatimme, ettd rekisterditymisen jilkeen nimi
muutetaan ja siind yhteydessd puolue-sana siitd poistetaan. Julis-
timme kilpailun uuden nimen |6ytamiseksi. Vastauksia kertyi run-

saasti.
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Pyrimme laajentamaan Kansalaispuolueen kannatuspohjaa myos

ottamalla uusia asiantuntijajasenii joukkoon. Mukaan tulivat:

Akseli Erkkila, yhteiskuntatieteiden kandidaatti, Kittila

Seppo Hauta-aho, yrittdjs, Janakkala

Martti Issakainen, konsulttiyrittdja, metsanhoitaja, Helsinki

Urho Kittild, maa- ja puutarhatalouden asiantuntija,
Pilkane

Tuula Komsi, kouluttaja, Kangasala

Tuulia Laitalainen, tyéeliman kehittamisen asiantuntija,
Kerava

Jarmo Nevalainen, Talousdemokratia ry:n hallituksen jasen,
Turku

Mauri Nygard, filosofian lisensiaatti, Kokkola

Aarne Raevaara, FM, kaupunginvaltuutettu, Tampere

Jari Roivas, varastonhoitaja, kaupunginvaltuutettu, Mikkeli

@ Tapio Varis, emeritusprofessori, dosentti, Helsinki @

Asiantuntijajdsenten kesken on kayty vilkasta keskustelua Kansa-
laispuolueen ohjelmasta. Se julkistetaan sitten, kun rekisterdinti
on saatu hoidetuksi.

Vastavoimien hédirintada

Kun Kansalaispuolue ry oli perustettu, kavi ilmi, ettd torniolainen
kokoomusnuori oli yrittanyt rekisteréida samannimisen yhdistyk-
sen. Han mydhastyi ja joutui muuttamaan yhdistyksensa nimen.

Kansalaispuolue ry:n perustamisen jilkeen 5. helmikuuta jarjestin
tiedotustilaisuuden, jossa muun muassa kerroin yhdistyksestd ja
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tarjouduin vastaamaan kysymyksiin.

Pian lehdistétilaisuuden jalkeen kavi ilmi, ettd vastavoimat olivat
lahteneet liikkeelle. Suomesta Brysseliin oli annettu vinkki, jonka
mukaan tiedotustilaisuuden tarjoilukustannukset olisivat Euroo-
pan parlamentin sdidnnoissa kiellettyd taloudellista tukea poliitti-
selle puolueelle. Minulle viite oli kdsittamaton.

Euroopan parlamentin jasenet ovat pdatoimisia poliitikkoja. Jar-
jestimme runsaasti poliittisia kokouksia ja tiedotustilaisuuksia,
joilla autamme omaa puoluettamme saamaan lisda kannatusta ja
jasenid. Koskaan tilaisuuksien jarjestelykustannuksia ei ole katsot-
tu taloudelliseksi tueksi puolueelle.

Toisaalta Kansalaispuolue ry ei edes viela ollut poliittinen puolue.
Siita saattaisi tulla sellainen, jos se saisi tuekseen 5000 kannatta-
jakorttia. Kuinka tilaisuus voitiin katsoa tueksi poliittiselle puolu-
eelle, jota ei edes ollut olemassa? ALDE-ryhmin sihteeristd kuiten-
kin kertoi, ettd oli olemassa ennakkotapaus, jonka nojalla laskua ei
voida maksaa. Vastaavanlaiset uuden puolueen perustamiseen
liittyneet kulut oli jossakin tapauksessa tulkittu taloudelliseksi
tueksi poliittiselle puolueelle.

Minulla oli suunnitteilla kevaaksi puhetilaisuuksien sarja ”Euroop-
palainen Suomi 2020". Edellisend vuonna olin jarjestanyt lahes sata
vastaavanlaista kokousta. Viime syksyn tilaisuuksissa olin puhunut
my6s kansalaisaloitteesta kansanaanestyksen jarjestimiseksi Suo-
men  jasenyydestd  euroalueessa ja  kerdnnyt  allekir-
joituksia sen tueksi. Ryhmian sihteeriston kanssa kavimme lapi

suunnitelman puhetilaisuuksien jarjestamiseksi varmistaaksemme
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sen, ettd niiden ilmoitus- ja tilakustannukset voidaan maksaa ryh-

man toimintavaroista. Kaiken piti olla kunnossa.

Vastavoimat olivat kuitenkin taas liikkeelld. Suomesta annetun
vinkin perusteella parlamentin virkamiehet saatiin puuttumaan
toista kautta puhetilaisuuksien jarjestaimiseen.

Kesdkuun puolivélissd sain vastaanottaa jasenten avustajien palk-
kioita kasittelevalta yksikolta kirjeen, jossa kerrottiin, ettd maakun-
tamatkojeni uutisoinnin perusteella kotimaan avustajani epdillaan
rikkoneen varainkdyttéd koskevia parlamentin saantoja. Lisdksi il-
moitettiin, ettd suunnitteilla oli hanen palkkioidensa maksatuksen
keskeyttaminen. Tutkittavana oli myds maksettujen palkkioiden
mahdollinen takaisin periminen. Osaa avustajan matkalaskuista ei
ollut maksettu.

Tutkinnan kadynnistimisen perusteena oli lehtitietoihin perustuva
viite, jonka mukaan avustajani oli ollut mukana tilaisuuksissa, jot-
ka oli jarjestetty eri puolilla Suomea uuden puolueen ja kansalais-
aloitteen edistamiseksi. Talla perusteella hdnen tyopanoksensa
saatettaisiin katsoa poliittisluontoiseksi lahjoitukseksi. On mielen-
kiintoista, ettd ilmiannon perusteella laaditussa kirjeessd katsot-
tiin, ettd myds toiminta kansalaisaloitteen edistamiseksi olisi
saattanut olla sdéntdjen vastainen lahjoitus.

Kansalaisaloitteeseen liittynyt hairinta alkoi jo edellisend syksyna.
Silloin verottaja saamansa ilmiannon perusteella katsoi, ettd pu-
hetilaisuuksissani harjoitettava kirjojen myynti oli veronalaista
elinkeinotoimintaa. T&lld perusteella vuoden 2014 myynnistéd oli
maksettava tuloveroa. Sama koski kulunutta vuotta. Vuoden 2016
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alusta myynti maarattiin myds arvonlisdveron alaiseksi. Verottajan
vaatimien selvitysten hankkimisesta aiheutui meille tuntuvat kus-
tannukset. Oikaisulautakunta kuitenkin poisti veron ja antoi paa-
toksen, jonka mukaan myynti ei ole veronalaista tuloa eika siita

tarvitse maksaa arvonlisiveroa.

Elokuun lopulla annoin parlamentin avustajapalkkioita hallinnoi-
valle yksikolle vastineeni, jossa osoitin, ettei parlamentin sdantoja
ollut rikottu. Kun vastausta kirjeeseeni ei ollut tullut, paitin, etta
syyskauden tilaisuuksissa Kansalaispuolueesta ei puhuta mitdén.
Kerroin tdstd julkisuuteen Lapin radion pakinassani (s. 179).

Tana syksyna jupakka sai uuden kaanteen. )Jasenten matkakor-
vauksia kasittelevd yksikko kieltdytyi maksamasta minulle omiin
puhetilaisuuksiini liittyneita matkakorvauksia. Perusteluna oli po-
liittisen toiminnan luonteen sopimattomuus. Kun kysyin peruste-
luja, sain vastauksen, ettei poliittisten puolueiden ja/tai organi-
saatioiden edistdmiseen liittyvia kuluja voida korvata.

Paatés on uskomaton. Matkalaskujen yhteydessd edustajilta ei
edes kysytd, millaiseen poliittiseen toimintaan matkat liittyvat. Jos
jokaisen tyomatkan perusteet ryhdyttdisiin kdymaan lapi, parla-
mentin olisi palkattava kokonainen armeija virkamiehia tatd tyota
tekemaan. Matkakorvauksia kasittelevd yksikkd oli ilmeisesti saa-
nut avustajapalkkioita kasittelevalta yksikslta harhaanjohtavaa tie-
toa tilaisuuksien luonteesta.

Tassa mittani tayttyi. Kirjoitin parlamentin paasihteerille valituskir-
jelman, jossa pyysin oikaisua sekd avustajani ettd omien matka-
laskujeni maksatukseen. Lisaksi pyysin, ettd perusteettomat

tutkinnat lopetettaisiin. Korvausten epdamiseen ei ole minkaan-
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laista oikeudellista perustetta. Siksi luotan, ettd tehdyt paitokset
oikaistaan ja tutkinnat lopetetaan. Varma en kuitenkaan voi tasta
olla. IImiannot on tehty poliittisista syistd, ja ne ovat saattaneet
vaikuttaa myds tutkintojen kdynnistimiseen. Jotkut parlamentin
virkamiehetkin ovat todenneet, etti erityisen silmallapidon alaisina
ovat ne parlamentin jisenet, jotka eivat kuulu federalistiseen val-
tavirtaan.

Huolia yritystoiminnasta ja terveydesta

Kevdadan mittaan lisddntyivit perheemme yritystoimintaan liittyvat
huolet. Edellisind vuosina kaynnistetyt Pohjanrannan mittavat in-
vestoinnit olivat viivdstyneet ja niiden kustannukset olivat ylitta-
neet kaikki kustannusarviot. Toiminta oli tappiollista.

Pohjanranta Oy on tuottanut jatkuvasti tappiota. Sen kannatta-
vuutta on pyritty parantamaan monin tavoin. Kustannuksia on
alennettu muun muassa rakentamalla taloon pellettilimmityksen
rinnalle my6s maaliampojarjestelma. Lampataloutta on parannettu
uusimalla ovia ja ikkunoita. Vuoden 2014 lopulta alkaen on toteu-
tettu investointeja, joilla tuottoja voitaisiin kasvattaa.

Aluksi kohensimme tallirakennuksessa sijaitsevia kokoontumisti-
loja rakentamalla uuden sisdankdynnin ja entistd paremmat keit-
tidtilat. Kustannukset olivat kohtuulliset. Saimme aikaan korkea-
tasoisen juhlahuoneiston, jossa voidaan jarjestdd muun muassa
perhejuhlia. Moni hidpari on vihitty omassa kirkossamme ja moni
haajuhla on jarjestetty juhlahuoneistossamme.
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Suurimmat investoinnit ovat liittyneet kylpyladn ja kokoustilojen ra-
kentamiseen hotellin paarakennuksen yhteyteen. Ajatuksemme oli,
ettd kylpylahotellina voisimme saada runsaasti lisdd asiakkaita
myds hiljaisena talvikautena. Uusien kokoustilojen rakentamiseen
avautui mahdollisuus, kun jouduimme hankkimaan uuden hissin.
Kun hissikuilun péaélle ei nykyaan enai tarvita konehuonetta, saa-
toimme saada hissiyhteyden ullakkokerrokseen saakka. Sinne saa-
toimme rakentaa uudet kokoustilat.

Kylpylan rakentaminen alkoi viime vuonna. Siihen liittyen oli kun-
nostettava kellarin ja hotellin vastaanoton tiloja. Itse kylpylan kus-
tannukset olivat hallinnassa. Se toteutettiin kokonaisurakkana ja
silhen saimme investointiavustuksen. Vastoinkdymiset liittyivat
kellaritilojen kunnostustéihin. Meilla piti olla valmiit saunat. Toi-
nen kuitenkin jouduttiin peruskorjaamaan ilmastointitéiden vuok-
si. Purkutdiden yhteydessa |6ytyi asbestia, jonka poistaminen vei
aikaa ja rahaa.

Lopulta toinenkin sauna jouduttiin peruskorjaamaan ylidpuolella
sattuneen vesivahingon vuoksi. Kellarin lattian alla oleva pohjavie-
mari jouduttiin uusimaan. Kaytava ja sen yhteyteen rakennettavat
hoitotilat oli kunnostettava samaan tasoon kylpylan kanssa.

Yldkerran kokoustilojenkin osalta kustannukset ylittivat reilusti
kustannusarviot. Ullakkokerroksen lattia jouduttiin purkamaan ja
rakentamaan uudelleen. IImastointi maksoi oletettua enemman.

Muutkin kustannukset nousivat yli kaikkien arvioiden.

Investointimenojen paisuminen olisi ollut vield kestettavissa, mut-
ta viime vuoden lopulla alkoivat kasvaa my&s toiminnalliset tap-
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piot. Kylpyldan avaaminen viivistyi, eikd siihen saatu aluksi kovin
runsaasti asiakkaita. Toimintaa vaikeutti sekin, ettd toinen sau-
noista jouduttiin edelld mainitun vesivahingon vuoksi kevaalla pe-

ruskorjaamaan.

Kesi- ja heindkuukin olivat tappiolliset, vaikka yleensa kesilla on
saatu hieman voittoa, jolla on katettu talvikauden alijaamia. My6s
Pohjanrannan kesiteatterin tuottama musiikkindytelma " Myrsky-
luodon Maija” aiheutti tuntuvan tappion.

Elokuun taloudellisen tuloksen pelasti kuitenkin ”Urho ja hénen ki-
sdllinsd”. Olin kirjoittanut ndytelmén kasikirjoituksen, ohjasin sen
ja esitin padosaa. Saimme jo ennakkoon myydyksi lippuja niin pal-
jon, ettd rohkenimme nostaa esityskerrat kuudesta kahdeksaan.
Kaikki saatiin myydyksi loppuun.

Urho-ndytelman esittamiseen liittyi kuitenkin epdvarmuus, joka
johtui padosan esittdjan terveydentilasta. En kertonut asiasta edes
muille nayttelijoille.

Minulla on sepelvaltimotauti. Kesdlla 2007 sain sydaninfarktin ja
minulle tehtiin sepelvaltimon pallolaajennus. Toinen tehtiin muu-
tama vuosi sitten. Kun sain infarktin, ihmettelin, kuinka minulla
saattoi olla sepelvaltimotauti. Tiesin, etta alttius siihen on ainakin
osittain perinnéllinen. Iséni oli tuolloin jo lahes 100-vuotias, eiki
héanelld ollut n&ita vaivoja ollut. Kun isd kuoli yli 101-vuotiaana,
ruumiinavauksessa havaittiin, ettd hanella oli ollut pahanlaatuinen
sepelvaltimotauti. Elimistd oli kuitenkin ollut uusiutumiskykyinen,
ja tukkeutuneiden suonten rinnalle oli syntynyt uusia.
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Olin jo kevidasta saakka tuntenut itseni jotenkin huonovointiseksi
ja vasyneeksi. Heindkuun alussa otin yhteyden Meilahden sairaa-
lan syddntutkimusosastolle. Ajattelin, ettd vaivani saattaisivat joh-
tua sepelvaltimoiden ahtautumisesta. Pdisin  tutkimuksiin
perjantaina 8. heindkuuta. Niissd todettiin, ettd minua vaivaa sy-
ddmen eteisvarind. Minulle maarattiin verenohennuslaaketta. Vi-

reille pantiin operaatio, jolla syddamen rytmit saataisiin kohdalleen.

Urho-ndytelméan esitysten peruuttaminen ei ollut mahdollista. Lip-
puja oli myyty runsaasti ennakkoon. Tuotot tarvittiin tappioiden
kattamiseen.

Naytelman intensiiviset harjoitukset aloitettiin samana iltana. Ko-
ko viikonloppu ja seuraavakin kaytettiin harjoituksiin. Puku- ja
kenraaliharjoitukset pidettiin 20. ja 21.7. Ensi-ilta oli perjantaina
22. heindkuuta. Naytelmaa esitettiin my6s saman viikonlopun lau-

antaina ja sunnuntaina.

Pohjanrannan keséateatterilla on loistavat toimitilat. Olemme ra-
kentaneet navetan vintille ndyttimoén ja nousevan katsomon. Kay-
tossimme ovat korkeatasoiset valaistus- ja dinentoistolaitteet.
Esityksia pystyy mukavasti seuraamaan jopa 400 teatterivierasta.
Sateet ja tuulet eivat meitd haittaa, eivat myrskytkdan. Ainoa on-
gelma on ajoittainen liiallinen kuumuus. Navettarakennuksessa on
musta peltikatto, eikd tuuletusta ole helppo jarjestaa.

Urho-naytelmén ensimmadisia esityksid vaivasi tukahduttava kuu-
muus. Se koetteli erityisesti minua, kun jouduin esiintymaan ui-
malakilta tuntuvassa tiiviissd peruukissa. Sydamen eteisvarinasta
karsivan oli tietysti suorastaan uhkarohkeaa esiintyd naissa olois-
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sa. Rytmihdiriéon liittyy vaara, ettd eteiskammioon muodostuu
hyytymid, jotka voivat lahted liikkeelle ja aiheuttaa aivoinfarktin.
Kovimpien harjoitusten, ensi-illan ja muiden ensimmaiisten esitys-
ten aikana verenohennuslaakitys oli ehtinyt vaikuttaa vasta vahin
aikaa.

Rytminsiirto toteutettiin torstaina 28. heinakuuta. Kun aikaa vere-
nohennuslaakityksen aloittamisesta oli kulunut vain kolme viikkoa,
tarvittiin - ultradanikuvaus, jolla varmistettiin, ettei eteis-
kammioissa ollut hyytymia. Siirto onnistui, ja rytmit ovat sen jal-
keen olleet kohdallaan.

Seuraavana iltana olin taas Pohjanrannan kesateatterin nayttamal-
la. My6s lauantaina ja sunnuntaina nayteltiin. Tama ei tainnut olla
sopivaa miehelle, joka oli toipumassa &skettdin suoritetusta ryt-
minsiirrosta. Urho kisélleineen esiintyi télla eraa viimeisen kerran

5. ja 6. elokuuta.

Sen jalkeen kun Urho-ndytelmin esitykset olivat loppuneet, oli tar-
tuttava Pohjanrannan talouteen. Elokuu kaytettiin keskusteluihin
siitd, kuinka yrityksen taloutta voitaisiin tervehdyttdd. Syyskuun
alussa oli paatdsten aika. Ndkopiirissa ei ollut mahdollisuutta, etta
liikevaihto ja tuotot voisivat ratkaisevalla tavalla ainakaan lahiai-
koina kohentua. Oli pakko karsia kustannuksia ennen muuta su-
pistamalla henkilostdmenoja. Ratkaisut olivat kipeitd. Tuntuva
sadsto saatiin aikaan my6s ulkoistamalla kiinteistéjen hoito. Nai-
den paatésten jialkeen Pohjanrannan tappiokierre on mahdollista
katkaista.

Tuottojakin saadaan varmasti vihitellen lisdd. Meilld on nyt upea
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kongressi- ja kylpyldhotelli. Voimme majoittaa hotelliin noin 8o
vierasta ja muihin majoitustiloihin parisenkymmenta. Kylpylan yh-
teydessa on tarjolla monipuolisia hyvinvointipalveluja.

Voimme tarjota hotellimajoitusta myds Viron Pédrnussa, missa
omistamme Vuokon kanssa hotelli Inge Villan. Hankimme sen en-
si sijassa lastensuojeluyrityksissimme hoidettavina ja kasvatetta-
vina olevien lasten ja nuorten lomakayttoén. Muina aikoina se on
hotellivieraiden kaytettavissa. Inge Villa on kotoisa pieni hotelli,
jossa on 11 huonetta. Sijainti on loistava uimarannan lahelld ja pe-

rinteikkaan Tervis Paradise -kylpyldhotellin vieressa.

Syntymapaiva

Kesan mittaan jouduin pohtimaan, kuinka viettdisin 70-vuotispai-
vddni syyskuun toisena pdivana. Se oli selvida, ettd olisin Pohjan-
rannassa, missd jarjestettiin tuolloin Meri-Lapin ruokamessut.
Mutta kuinka toimisin muutoin?

Kun tdytin 50 vuotta, jdrjestin juhlatapahtuman sekd Helsingissa
ettd Rovaniemelld. Tdhin vaikutti sekin, ettd olin ehdokkaana Eu-
roopan parlamentin vaaleissa. Juhlat olivat mukava tapa kohdata
ihmisia. Helsingissa jarjestin vastaanoton. Virallisia onnittelijoita
tuli paikalle niukanlaisesti, kuten ministeri Esko Rekolakin muis-
telmakirjassaan totesi. En ollut valtaeliitin suosiossa sen jilkeen,
kun olin rohjennut vastustaa Suomen liittymista Euroopan unio-
niin. Ystaviltdni ja kannattajiltani sain runsaasti onnitteluja.

Kun taytin kymmenen vuotta myshemmin 60 vuotta, juhlia ei jar-
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jestetty. Tarjosin syntymapdivakahvit Pohjanrannassa. Onnitteli-
joita riitti. Puolue maalautti minusta muotokuvan. Paavo Tolosen
hieno maalaus paljastettiin juhlallisesti puoluetoimistossa. Matti
Vanhanen piti tilaisuudessa hyvin puheen.

Kun 7o-vuotispaiva lahestyi, ilmoitin, ettd en pidd vastaanottoa. Il-
moitin myds, ettd en halua kuunnella puheita enkd vastaanottaa
kukkia enka lahjoja. Ainoa syntymapaivaani liittyva tapahtuma oli
ulkopoliittinen juhlaseminaari, jonka tyénimené oli "Kansakunta —
ihmiskunta”. Alustajiksi ja panelisteiksi sain Liisa Jaakonsaaren,
llkka Kanervan ja Matti Vanhasen. Itse toimin puheenjohtajana.

Kasittelimme puolentoista tunnin kuluessa seka ihmiskunnan yh-
teisia ongelmia ja niiden ratkaisemista ettd Euroopan ja Suomen
tulevaisuutta. Lopuksi kerroin panelisteille, ettd minulla oli ollut
seminaaria jdrjestdessdni ketun hanta kainalossa. Valmistelin uu-
den kirjan julkaisemista ja panelistien puheenvuoroista ajattelin
saavani siihen virikkeitd ja aineistoa. Kirjan tyénimena oli ”Saata-

nan tunarit”. Huomautin, ettd "tunareilla” en tarkoittanut heita.

P3adsin muutoinkin hauskuuttamaan yleis6a. Liisa sanoi, ettd mi-
nun tulisi opetella oppimaan virheistdni. Vastasin, ettd sitten mi-
nun pitdisi ensin tehda virheitd, jotta voisin niistd oppia.

Juhlaseminaari oli osa Pohjanrannassa jarjestettyja Meri-Lapin
ruokamessuja. Messujen kunniavieraana oli presidentti Tarja Ha-
lonen. Kutsuin Tarja Halosen messuvieraaksi jo silloin, kun hin
toimi tasavallan presidenttind. Hin suostui, mutta aikatauluja ei
saatu sopimaan yhteen.
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Otin alkukesastid yhteyden Haloseen ja muistutin hanti lupauk-
sesta tulla ruokamessuille. Totesin, ettd tasavallan presidentti
Sauli Niinisté oli tayttanyt presidentti-instituution antaman lu-
pauksen osallistumalla messuille vuonna 2013, mutta hinen hen-
kilokohtainen lupauksensa oli tayttamatta. Lupasin Haloselle, ettd
tarjoan hanelle syntymapaivakahvit, jos han tulee messuille.

Syntymapaivakahvit tarjottiin. Lisaksi kunniavieras kavi meilld ilta-
palalla. Muistelimme menneité ja paransimme maailmaa.

Vaikka olin ilmoittanut, ettei vastaanottoa ole, Keminmaan kunta,
Keskustan Perdpohjolan piiri ja Keskustan Keminmaan kunnallis-
jarjestd tulivat minua kukkien ja lahjojen kera tervehtimaan. Kukkia
lahettivat myos Suomen Keskusta ja puolueen eduskuntaryhma.

@ Henkilokohtaisia onnitteluja sain runsaasti. @
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ULko- JA TURVALLISUUSPOLITITKKA

Miksi Sauli Niinisto?

(Blogi 18.2.2016)

Entinen kansanedustaja otti minuun yhteyttd. Han epéroi, voisiko
ryhtyd tukemaan aloitteitani, kun olen ilmoittanut kannattavani

Sauli Niiniston uudelleenvalintaa tasavallan presidentiksi.

Ensimmadinen vastaukseni on, ettd olen esittanyt henkilokohtaisen
kantani. Puolue paattdd asiasta aikanaan. Henkilokohtaista kan-
taani olen perustellut silld, ettd luotan Niiniston pitdvian Suomen
Paasikiven linjalla ja turvaavan Suomen sdilymisen sotilaallisesti

liittoutumattomana, puolueettomana maana.

Ymmarrén, ettd Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan linja huo-
lestuttaa. Amerikkalaisten havittdjien tuloa harjoituksiin Suomen
maaperilld ja ilmatilassa aivan Vendjin rajan laheisyydessa ei ym-
mairretd. Suunnitelmia muuttaa lainsdadiantdid siten, ettd suoma-
laisia sotilaita voitaisiin lahettda taistelutehtaviin myos ulkomaille,
ei hyvaksyta.

Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan linjaan kohdistuu kuitenkin
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paineita ennen muuta valtioneuvoston suunnalta. Kokoomus ajaa
Alexander Stubbin johdolla mahdollisimman nopeaa Suomen Na-
to-jdsenyyttd. Stubb tahtoo EU:n muuttuvan sotilasliitoksi. Siksi
han haluaa tulkita EU:n perussopimuksen avunantolausekkeen
velvoittavan myés sotilaallisen avun antamiseen toisille jasenmail-
le. Stubb haluaa poistaa lainsdaddnnélliset esteet suomalaisten
sotilaiden osallistumiselta taistelutehtiviin ulkomailla. Hén on to-
dennut, ettid vireilld olevan lain muutos antaisi mahdollisuuden

sotilaallisen avun antamiseen my6s Virolle ja muille Baltian maille.

Timo Soini ja Sampo Terho ovat ilmoittaneet kannattavansa Suo-
men Nato-jdsenyyttd, mutta puolueen kanta on toinen. Aikaisem-
min kirkkaalla liittoutumattomuuspolitiikan linjalla ollut Jussi
Niinist6 nayttdd alkaneen horjua.

Keskustan Turun puoluekokous otti kantaa liittoutumattomuuden
puolesta, mutta tdmin linjan pitdvyydestd ei ole varmuutta. Puo-
luekokoukselle valmistellusta julkilausumaluonnoksesta Nato-
kanta puuttui. Vuoden 2014 loppupuolella sekd Juha Sipild ettd
Kimmo Tiilikainen esittivat, ettd seuraavan hallituksen ohjelmassa
Nato-kanta jatettdisiin auki. Kdaydyn keskustelun jalkeen Keskusta
edellytti, ettda liittoutumattomuus lyédaan lukkoon hallitusohjel-
massa, ja ndin myos tapahtui.

Paineet on siis suunnattava ensi sijassa parlamentaariseen pai-
toksentekoon. On pyrittdva kaikin keinoin vaikuttamaan siihen, et-
teivdt nykyiset eivdtkd seuraavat eduskunta ja valtioneuvosto

suistaisi Suomea Paasikiven linjalta.
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Oppositio mukaan UTVA:n toimintaan

(Blogi 22.2.2016)

Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan on syntynyt omituinen ti-
lanne. Tasavallan presidentti Sauli Niinistd piti erinomaisen uu-
denvuodenpuheen, jossa hdn edellisen vuoden tapaan paalutti
Suomen linjaksi aktiivisen vakauspolitiikan erityisesti lahialueilla.
Niinist6 korosti Suomen ja Ruotsin vilisen yhteistydn merkitysta:

"Olemme molemmat sotilasliittoon kuulumattomia maita.
Yhdessi meilla on vahvat yhteydet niin lanteen kuin itain,
ja tdmi3 nostaa meidat Ruotsin kanssa erityisasemaan. Se
taas luo mahdollisuudet merkittavaian tydhoén Pohjois-Eu-
roopan turvallisuuden ja vakauden edistimiseksi.

Olisi loogista, ettd rakentaisimme myés ulko- ja turvalli-
suuspoliittista yhteisty6ta pidemmaille. Molempien etu on
pyrkia edistimaan yhteistyovaraista turvallisuutta, johon si-
sidltyy myds pyrkimys luottamusta herattivien toimien ke-
hittimiseen.”

Padministerit Juha Sipila ja Stefan Lofven julkaisivat 10. tammi-
kuuta yhteisen artikkelin, jossa he painottivat pitkdjanteisen, Poh-
jois-Euroopan ja Itdmeren alueen rauhaa ja vakautta tukevan
strategian merkitysta.

Paaministereiden mielestd molempien maiden "sotilaallinen liit-
toutumattomuus myétivaikuttaa osaltaan myds pohjoisen Euroopan

vakauteen ja turvallisuuteen kokonaisuudessaan”.

Parhaimmin Suomi ja Ruotsi voivat tietysti edistda vakautta ja

vahvistaa luottamusta osoittamalla my6s kdytanndssi, etta aiom-
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me sdilyttaa sotilaallisen liittoutumattomuutemme ja pyrkid pysyt-
tdytymaan sotien ja selkkausten ulkopuolella.

Sittemmin on kdynyt ilmi, ettd jo viime marraskuussa tasavallan
presidentti ja valtioneuvoston ulkoasiainvaliokunta (UTVA) olivat
yhteiskokouksessaan hyviksyneet johtavan Nato-maan Yhdysval-
tain havittajien, panssaroitujen ajoneuvojen ja laivaston alusten
osallistumisen sotaharjoituksiin Suomen ilmatilassa, maaperalla ja
aluevesilld. Tallaista ei ole koskaan aikaisemmin tapahtunut. Kuin-
ka on ymmarrettdva ristiriita sanojen ja tekojen valilla?

Oman tulkintani esitin jo edellisessa blogissani "Miksi Sauli Niinis-
t6?”. Tasavallan presidentilla ja valtioneuvoston enemmistélla
ndyttdd olevan erilainen ulko- ja turvallisuuspolitiikan linja. Jos asi-
aa kysytdan, molemmat varmaankin vakuuttavat, ettd paatokset on
tehty yksimielisesti.

Eduskunnan ulkoasiainvaliokunnan ja puolustusvaliokunnan jase-
net saivat tietdd amerikkalaisten osallistumisesta sotaharjoituksiin
tiedotusvélineiden kautta. Arvostelua on esitetty lahinna tiedonku-
lusta. Tehtyd paatosta arvostelivat aluksi vain Vasemmistoliiton
edustajat. Nyt kritiikkid ovat esittineet myés SDP:n Jutta Urpilai-
nen ja Erkki Tuomioja. Laajaa tyytymattomyyttd on myds muissa

puolueissa.

Ruotsissa ulko- ja turvallisuuspolitiikan tarkeimmat ratkaisut teh-
dddn ulkoasiainneuvostossa, jossa ovat mukana kaikki puolueet.
Suomessa paatdksentekojarjestelmaa tulisi kehittdd saman peri-
aatteen pobhjalta siten, ettd tasavallan presidentin johtamassa ulko-
ja turvallisuuspoliittisessa valiokunnassa olisivat ainakin téarkeissa

linjaratkaisuissa mukana myés oppositiopuolueiden edustajat.
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Tama lisdisi kansallista yksimielisyyttda ja vahvistaisi suorilla vaa-
leilla valitun tasavallan presidentin asemaa ulko- ja turvallisuuspo-
litiikan johtamisessa.

Ei kuolemanpelosta pida itsemurhaa tehda

(Blogi 24.2.2016)

Ulko- ja turvallisuuspolitiikassa kasitteet ovat tarkeitd. Siksi Suo-
men Nato-jdsenyyden ajajat ovat mm. Alexander Stubbin johdolla
tietoisesti hamartineet kielenkayttéd. Kun kasitteet ovat epaselvia,
hamartyy helposti myds ajattelu, eikd toiminta ole johdonmukais-
ta.

Nyt ndyttdd puolustusministeri Jussi Niinistdkin menneen lankaan.
Kaleva-lehdelle antamassaan haastattelussa hin sanoo, ettei Suo-
mi ole puolueeton, vaan sotilaallisesti liittoutumaton maa.

Sana "puolueeton” tulee kansainvilisesta oikeudesta, ja silla tar-
koitetaan valtiota, joka on toisten valtioiden vilisen sodan tai selk-
kauksen ulkopuolella. Jotta maa voisi pysyttdytyd sotien ja
selkkausten ulkopuolella, sen ei tule solmia rauhan aikana liitto-
suhteita, joiden vuoksi puolueettomuus sota- tai kriisitilanteessa
voisi estyd. Nykyaan sotilaallisesti liittoutumattomia maita kutsu-
taan puolueettomiksi. Englannin ja vendjan kielissd niista kayte-

tdan samaa sanaa.

Kun Suomi liittyi Euroopan unioniin, ilmoitimme, ettd jasenyyden-
kin oloissa sdilyy Suomen puolueettomuuden ydin eli sotilaallinen

liittoutumattomuus ja uskottava, itsendinen puolustus. )Jasenyy-
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temme aikana tilanne ei ole muuttunut, silld Euroopan unioni ei
ole sotilasliitto — sen jasenilld ei ole velvoitetta antaa sotilaallista
apua toisille jasenmaille.

Suomen ulko- ja turvallisuuspoliittinen keskustelu pyérii sen kysy-
myksen ymparilla, mistd voisimme saada apua mahdollisesti syt-
tyvdssd sodassa. Tastd syystd pohditaan mahdollisuutta liittoutua
joko EU:n puitteissa tai liittymalla suoraan sotilasliitto Natoon.
Jotkut hellivat ajatusta sotilasliitosta edes Ruotsin kanssa.

Ensi sijassa meidan tulee tietysti pitdd huolta siitd, ettei meididn
lahialueellamme syttyisi aseellisia selkkauksia. Tahén tarvitaan ak-
tiivista vakauspolitiikkaa. Jotkut pitdvat mahdottomana sita, etta
Suomi ja Ruotsi voisivat pysyttdytyd ldhialueellamme syttyvdn so-
dan ulkopuolella. Miksi eivit voisi?

Ruotsi on kyennyt liittoutumattomuuspolitiikallaan pysyméaan ym-
parilla riehuneiden sotien ulkopuolella yli kahdensadan vuoden
ajan. Suomelle tdma ei ollut toisen maailmansodan yhteydessa
mahdollista, mutta mekin olemme kokeneet viisaan ulkopolitiik-
kamme ansiosta jo yli 70 vuoden mittaisen rauhan ajan.

Paasikivi sanoi joskus, ettei kuolemanpelosta pidd itsemurhaa
tehda. Monet ovat kuitenkin valmiit siihen, ettd Suomi ja Ruotsi
Vendjan pelosta luopuisivat sotilaallisesta liittoutumattomuudes-
taan. Talla tavalla aiheuttaisimme epavakautta |ahialueellamme ja
tulisimme varmasti vedetyksi mukaan aseellisiin selkkauksiin, jos
sellaisia syntyisi. Vendja kokisi meidat vakavimmaksi uhkaksi stra-
tegisesti tarkeimmille kohteilleen ja iskisi meihin ensimmaiseksi.
Toisaalta: sotilaallisesti liittoutumattomiin ja vahvan oman puo-
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lustuksen omaaviin naapurimaihin sen ei kannattaisi sotilaallista
voimaa kayttaa.

Itdmeren alueella on nyt vallalla pelon kierre. Baltian maat kokevat
turvattomuutta ja koettavat lisata Naton lasnédoloa alueellaan. Kun
eurooppalaiset Nato-maat ovat tdhdn haluttomia, Yhdysvallat on
ryhtynyt kahdenvilisiin jarjestelyihin ndiden maiden kanssa. Venija
saattaa kokea timéan uhkaksi omalle turvallisuudelleen ja lisata
omaa sotilaallista toimintaansa Itdmeren alueella.

Yhdysvaltain ilma-, meri- ja maavoimien harjoitustoiminta Suo-
men alueella on sijoitettava tahan kehykseen. Se nayttdytyy osana
Naton ja Yhdysvaltain laajempaa strategiaa ja voimannayttona Ve-
ndjan rajoilla. Se nayttdd nykyaikaiselta reunavaltiopolitiikalta, jo-
hon Suomen ja Ruotsin ei pidd ldhted mukaan.

Nyt tarvitaan aktiivista vakauspolitiikkaa ja toimia, joilla lisatdan
luottamusta siihen, ettd Suomen ja Ruotsin turvallisuuspolitiikan

perusratkaisut eivat ole muuttuneet eivatkad ole muuttumassa.

Historiasta voi oppia

(Suomenmaa 1.4.2016)
Suomen kohtalo on liittynyt kautta aikojen Euroopan suuriin mul-

listuksiin.

Napoleonin sodat johtivat siihen, ettd Suomi irrotettiin Ruotsin
valtakunnasta ja liitettiin Vendjan keisarikuntaan. Autonomian
kaudella kasvoimme kansakunnaksi. Vendjan pyrkimykset ulottaa
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yleisvaltakunnalliset lait ja instituutiot Suomeen synnyttivit tahdon
valtiolliseen vapauteen. Tien itsendistymiselle avasivat lopulta en-

simmdinen maailmansota ja Vendjan vallankumous.

Neuvostoliiton hajotessa Suomella oli vapaus valita. Tarjolla oli
aito itsendisyys ja puolueettomuus osana Euroopan talousaluetta
ja Pohjolan yhteiséd. Suomi kuitenkin valitsi jasenyyden ylikansal-
liseksi liittovaltioksi kehittyvassa Euroopan unionissa.

Kansandanestyksessd enemmisto saatiin jasenyyden kannalle tur-
vallisuuspoliittista korttia kdyttden. Vendjilld peloteltiin. Jarrutus-
keskustelun ansiosta lopullinen ratkaisu tehtiin eduskunnassa
vasta Ruotsin kansanainestyksen jilkeen. Ruotsalaisten vakaa
enemmistd oli ollut ja oli jdsenyyttd vastaan, mutta kansandanes-
tyksessa se tuli niukasti hyvaksytyksi. Tama sinet6i myés Suomen
kohtalon. Suomi teki lisdksi pahan virheen, kun luovuimme ilman
kansandanestystd omasta rahastamme ja taloudellisesta itsenai-
syydestamme.

Meneillaan olevat Euroopan mullistukset saattavat avata Suomelle
mahdollisuuden itsendisyytemme palauttamiseen. Historia opet-

taa: tilaisuuteen on tartuttava, jos sellainen avautuu.

Pyrkimykset kehittdd Euroopan unioni Yhdysvaltain kaltaiseksi
keskittyneeksi liittovaltioksi ovat synnyttaneet voimakkaan vasta-
vaikutuksen.

Euroalue ei ole kestavalla pohjalla. Se hajoaa véistimatta siten, et-
td joko kaikki jaisenmaat tai ainakin osa niistd ottaa euron rinnalla
uudelleen kidyttéon kansallisen valuutan. On mahdollista, etta Bri-

tannia eroaa Euroopan unionista. Tdma voi avata tien myds Tans-
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kan, Ruotsin ja Suomen eroamiselle.

Pohjoismaille on edelleen tarjolla EU-jasenyyttd parempi vaihtoeh-
to, Euroopan talousalue ja Pohjolan yhteisé.

Urho ja hédnen kiséllinsa

(Lapin radio 18.5.2016)

Meilld Euroopan parlamentin jasenilld on nyt niin sanottu vihred
viikko, jolloin Brysselissa tai Strasbourgissa ei ole kokouksia.

Edellisen vihredn viikon kaytin jarjestamalla parikymmenta puheti-
laisuutta eri puolilla Suomea. Tadman viikon ohjelmaani liittyy vain
yksi poliittinen tilaisuus. Lauantaina keraan Oulun kauppatorilla
kannattajakortteja Kansalaispuolueen saamiseksi puoluerekiste-
riin. Tarvittavien 5000 kortin raja nayttaa sielld ylittyvan.

Tallg viikolla alkavat uuden naytelmani "Urho ja hdnen kisdllinsg”
lukuharjoitukset. Siind on kolme paahenkildd: Urho Kekkonen,
Martti Miettunen ja Paavo Vdyrynen.

Esitan itse Kekkosta. Naytelmian alkukohtauksessa Kekkonen oli
saman ikdinen kuin mind nyt. Kaljun saan tehdyksi peruukilla,
mutta Kekkosen solakkaa ja ryhdikastd olemusta en voi saada ai-
kaan, vaikka aionkin yrittdd pudottaa vahin painoani. Tassa koe-
tellaan yleisén mielikuvitusta. Martti Miettunen on naytelmain
alussa maa- ja metsatalousministeri, valilld Lapin ld4dnin maaherra,
sitten paaministeri ja lopulta valtioneuvos. Hanté esittda Pohjan-
rannan toimitusjohtaja ja pehtori Mikko Lampela, joka on agrologi,
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kuten Miettunenkin. Nuorta Vayrystd esittdd Janne Kaisanlahti.
Hén ei pyrkinyt tdhan tehtdvaan, mutta suostui, kun pyysin. Kol-
mekymppisend Janne sopii rooliin hyvin. Kemijarvellad han on ollut
mukana kunnallispolitiikassa ja seurakunnan luottamustehtavissa.
Nyt han on kirkolliskokouksen jasen.

Naytelma kertoo tuokiokuvien muodossa Urho Kekkosen viimei-
sestd vuosikymmenesta. Tuokiokuvat koostuvat padosin keskuste-
luista, joita Kekkonen kdy Miettusen ja Viyrysen kanssa. Naytelma
perustuu historiallisiin tosiasioihin, mutta kasikirjoittaja on kaytta-
nyt myos taiteellista vapauttaan. Yksi esimerkki tistd on se, ettd
Martti Miettusella on naytelmissa suurempi rooli kuin oli tosiela-
massd. Han tavallaan edustaa koko sitd vanhempaa poliitikkopol-
vea, jonka kanssa Kekkonen kavi luottamuksellisia keskusteluja.

"Urho ja hdnen kisdllinsd” tekee oikeutta Urho Kekkoselle, jonka
uran loppuvaiheista on pyritty luomaan hyvin kielteista kuvaa. Toi-
saalta ndytelmd auttaa ymmartamaan nykyista poliittista tilannetta
erityisesti turvallisuuspolitiikan osalta.

Urho Kekkosen presidenttiyden paittyessa 1980o-luvun alussa elet-
tiin kylman sodan kautta. Vuosikymmenen lopulla alkaneen Eu-
roopan murroksen keskelld vahvat voimat ryhtyivdt ajamaan
Suomen liittymistd Euroopan unioniin nimenomaan turvallisuus-
poliittisista syistd. Tavoitteena oli Suomen sotilaallinen liittoutu-
minen. Asialla olivat erityisesti ne poliitikot ja poliittiset voimat,
joiden ulkopoliittiseen harkintakykyyn Kekkonen ei ollut luottanut.

Viime aikojen tapahtumat osoittavat, ettd Suomen turvallisuuspo-
litiikan peruskysymykset ovat ennallaan. Edelleen Suomen on vii-
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sasta hoitaa omaa turvallisuuspolitiikkaansa siten, ettei suurvalta-
naapurimme tarvitse pelatd, ettd sen turvallisuutta Suomen alueen
kautta uhattaisiin.

Suomen ei ole viisasta luopua sotilaallisesta liittoutumattomuu-
destaan, ei suoran Nato-jdsenyyden kautta eikd muuttamalla Eu-
roopan unioni sotilasliitoksi ja Naton eurooppalaiseksi pilariksi.
Historiasta voi ja pitda oppia.

Ansa

(Suomenmaa 20.5.2016)

Heti aloitettuani tydni Euroopan parlamentissa vuoden 1995 alus-
sa julkaisin suomennoksen James Goldsmithin teoksesta "The
Trap”, Ansa. Teoksen mukaan ihmiskunta on langennut kolmeen
ansaan: maailmanlaajuiseen vapaakauppaan, tehomaatalouteen ja

ydinvoimaan.

Goldsmith johti Euroopan parlamentissa ”Kansakuntien Eurooppa”
-ryhmas, joka vastusti EU:n kehittdmista liittovaltioksi. Goldsmith
halusi paastid eroon sekd fossiilisista polttoaineista ettd ydinvoi-
masta. Han kannatti energian sddstamista ja turvautumista uusiu-
tuviin energianldhteisiin. Tehomaatalouden arvostelussaankin
Goldsmith osui oikeaan. Han mm. ennusti nautakarjataloutta
myShemmin piinanneen BSE-taudin puhkeamisen.

James Goldsmith kannatti vapaakauppaa, mutta han vastusti no-
peaa maailmanlaajuista kaupan vapauttamista. Han totesi, etti se
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uhkaa kehittyneiden teollisuusmaiden hyvinvointia ja vakautta ja
ettd se vahingoittaa myos kehitysmaita. Goldsmith kannatti alu-
eellisia vapaakauppajirjestelyja sellaisten maiden kesken, joiden
kehitys- ja elintaso ovat suhteellisen l4helld toisiaan. Ne sopisivat
rajoitetuista vapaakauppajirjestelyistd keskenaan.

Kannatin ja kannatan Goldsmithin nakemystd. Kirjoitin suomen-
noksen esipuheeseen omat perusteluni:

"Yleiseurooppalainen ja yleismaailmallinen vapaakauppa
johtavat siihen, ettd korkean elintason maissa on valtava
tyottdmyys ja suuret valtiontalouden alijaimat. Tuhoamme
tilla tavoin itsemme, emmeka kykene siten myéskdan enad
auttamaan koyhid maita.”

Globalisaatio on johtanut juuri siihen, mistd Goldsmith varoitti.
Kehittyneissa teollisuusmaissa koyhit ovat kdyhtyneet ja rikkaat ri-
kastuneet. Tyottdmyys on korkealla ja keskiluokka on heikentynyt.

Nyt yhteiskuntien poliittinenkin vakaus on koetuksella, kuten Yh-
dysvaltain presidentinvaalien esivaalit ovat osoittaneet. Euroopas-
sa taloudellista, sosiaalista ja yhteiskunnallista kriisia on lisaksi
syventanyt euron kayttéonotto.

Hyvié ja huonoja uutisia

(Blogi 14.6.2016)

Viime aikoina olemme saaneet vastaanottaa Suomen turvallisuus-

politiikkaan liittyen sekd hyvid ettd huonoja uutisia. Viikonlopun

56



puoluekokoukset selvensiviat Suomen turvallisuuspolitiikan linjaa.
Suurin merkitys on sill&, ettd Kokoomuksen puheenjohtaja vaihtui.
Petteri Orpokin epdilematta kannattaa puolueensa linjaa, jonka
mukaan Suomen tulee jo ldhivuosina hakea jasenyytta sotilasliitto
Natossa, mutta hdn ei ole samanlainen liittoutumispolitiikan into-
mielinen ajaja kuin edeltdjanséd Alexander Stubb.

Toinen hyva uutinen oli RKP:n puheenjohtajan vaihtuminen. Carl
Haglund on ollut Stubbin Nato-linjan uskollinen kannattaja. Anna-
Maja Henriksson on epdilematta |lahempéna sité linjaa, jota nou-
dattaen Jan-Magnus Jansson aikanaan johdatti puolueen Paasiki-
ven-Kekkosen linjalle.

RKP asetti tavoitteekseen Suomen Nato-jasenyyden vuoteen 2025
mennessd. Tdma on outo kannanotto. Eihdn sotilaallisen liittoutu-
misen pitdisi olla tavoite, mutta joissakin oloissa se saattaa olla
kayttokelpoinen turvallisuuspolitiikan véline. Onkin kysyttdva, en-
nustaako RKP Suomen turvallisuustilanteen seuraavan kymmenen
vuoden aikana olennaisesti muuttuvan vai onko tami jopa puolu-

een tavoite.

Keskustan osalta turvallisuuspolitiikan linja selkiintyi, kun puolu-
een presidenttiehdokkaaksi nimetty Matti Vanhanen otti selvan
kannan Suomen Nato-jasenyyttd vastaan. Hanen aikaisempien

kannanottojensa valossa tima oli hyvin tervetullut tismennys.

Samaan aikaan kun paine Suomen Nato-jasenyyteen heikkenee,
liittoutumispolitiikkaa viedddn toisella raiteella eteenpiin. Valtio-
neuvosto on antanut eduskunnalle lakiehdotuksen, jonka mukaan
Suomi voisi ldhettdd joukkojaan ulkomaille kriisinhallintatoimin-
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nan lisaksi myos taistelutehtaviin. Tata perustellaan muun muassa
Euroopan unionin perussopimukseen sisaltyvilla solidaarisuus- ja
avunantolausekkeilla.

Hyvaksymalla lakiehdotuksen eduskunta tulkitsisi Euroopan unio-
nin sotilasliitoksi, jonka jasenilla on velvoite antaa toisille jasen-
maille my6s sotilaallista apua. Téstd olisi vain lyhyt askel siihen,
ettd unionista tulisi Naton eurooppalainen pilari, johon myés Suo-

mi kuuluisi.

Eduskunnan on huolellisesti harkittava lakiehdotusta. EU:n perus-
sopimuksen tulkitseminen sotilasliitoksi merkitsisi sellaista unio-
nin luonteen tosiasiallista muuttumista, joka edellyttaisi — kuten
suora Nato-jasenyyskin — jopa kansandinestyksen jarjestamista.
Tassa suhteessa muutos olisi samankaltainen kuin meneillaan

oleva kehitys euroalueen muuttumiseksi liittovaltioksi.

On muuten mielenkiintoista todeta, ettd monet Nato-kansanii-
nestysta kannattavista eivdat ndytd ymmartdvan, ettd se tarkoittaa
tosiasiassa jasenyyden tukemista. Kansandanestyshan jarjestettai-
siin siind tapauksessa, ettd hallitus ja eduskunta olisivat jasenyy-
den hakemisen kannalla.

Suomen linjaa on selkiytettdava

(Blogi 25.9.2016)

Suomen ulkopoliittinen linja on viimeksi kuluneen runsaan vuoden

aikana muuttunut. Tima niakyy selvimmin suhtautumisessa Vena-
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jaan, Yhdysvaltoihin ja EU:n puolustusyhteistydhén. Ulko- ja tur-
vallisuuspolitiikassa on siirrytty vakauden vaalimisesta asevaraisen
ajattelun ja toiminnan suuntaan. Muutos alkoi jo viime vaalikau-

della, mutta nykyisell4 se on selvisti voimistunut.

Suhteemme Venidjaan ovat olleet ohuet. Niissd on koettu myos
kielteisia ilmi6itda. EU:n pakotepolitiikassa Suomi on ollut kovalla
linjalla, kuten duuman puhemiehelle Sergei Naryshkinille asetettu
kielto osallistua ETY-jarjeston parlamentaarikkojen kokoukseen
osoittaa. Tasavallan presidentti Sauli Niinisté on pitdnyt kiitetta-
vasti yhteyksia presidentti Vladimir Putiniin, mutta valtioneuvos-
ton jisenten tasolla on ollut hyvin hiljaista. Samaan aikaan
yhteydenpitoa ja yhteisty6ta Yhdysvaltain kanssa on tiivistetty jopa
sotilaallisella tasolla. Tama nakyy selvisti sotaharjoitusten jarjes-
tdmisessa.

Ennen eduskuntavaaleja oli esilla suunnitelma Suomen osallistu-
misesta Virossa Amarin tukikohdassa pidettiviin ilmasotaharjoi-
tuksiin. Kdydyn julkisen keskustelun jalkeen péatettiin, ettd
suomalaiset koneet nousevat ilmaan Suomen kentilta ja harjoituk-
set jarjestetddn kansainvalisessd ilmatilassa. Tana vuonna Yhdys-
valtain joukot ovat osallistuneet sotaharjoituksiin Suomen maa-

perill, vesialueilla ja ilmatilassa.

EU:n yhteisen puolustuksen kehittimiseen Suomi on suhtautunut
suorastaan innokkaasti. Perussopimuksen avunantolauseketta on
perusteettomasti tulkittu siten, ettd se velvoittaa jisenmaita anta-
maan toisilleen myos sotilaallista apua. Eduskunnalle on annettu
lakiehdotus, joka tekee mahdolliseksi suomalaisten sotilaiden |a-
hettimisen ulkomaille my&s taistelutehtaviin.
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Mista tassa kaikessa on kysymys? Ulkopoliittisen linjan muuttami-
sesta ei ole paatetty hallituksessa eikd eduskunnassa. Suuretkin
kaanteet kdytanndn politiikassa selitetdadn vaittden, ettei mikaan
ole muuttunut.

Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa nayttaa johtavan taustalta
joidenkin poliitikkojen, talouselamian vaikuttajien ja upseereiden
muodostama salaliitto, joka saa tukea johtavista tiedotusvalineis-
ta. Jyri Hakdamiehen nimittiminen EK:n toimitusjohtajaksi ei ollut
sattuma. Merkkeji salaliitosta oli ndhtivissa jo ennen eduskunta-
vaaleja. Useat talouseliman vaikuttajat painostivat poliitikkoja
kannattamaan Suomen Nato-jasenyytta.

Keskustaankin nimé paineet heijastuivat. Vuoden 2014 puolueko-
koukselle valmisteltuun kannanottoluonnokseen ei siséltynyt kan-
taa Nato-jdsenyyteen, ja syksyn mittaan kaytiin sekavaa keskus-
telua tulevan hallitusohjelman sisallosta. Viime kevaan hallitusrat-
kaisuun ulko- ja turvallisuuspolitiikalla nayttdd olleen ratkaiseva
vaikutus. Hallitukseen haluttiin Nato-jdsenyyttd ajava Kokoomus,
vaikka Keskustassa enemmistd kannatti punamultaa.

Turvallisuuspolitiikan avainpaikat sai haltuunsa Perussuomalaiset,
jonka linja on sekava. Sekd puheenjohtaja Timo Soini ettd edus-
kuntaryhmin puheenjohtaja Sampo Terho ovat sanoneet kannat-
tavansa henkilékohtaisesti Nato-jisenyyttd, mutta puolueella on
toinen kanta. Historian harrastajana Jussi Niiniston uskoisi pysyt-
taytyvan Paasikiven linjalla, mutta hdn ndyttdd hurmaantuneen yh-
teistydstd Naton ja Yhdysvaltojen kanssa.

Keskustasta hallitukseen tuli vain liberaaleja, jotka ovat myés ulko-
ja Eurooppa-politiikassa lahella Kokoomuksen linjaa.
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Liittoutumispolitiikan kannattajien strategia on muuttunut. Kun
suora Nato-jasenyys ei etene, on ryhdytty tiivistamaan kahdenvali-
sid suhteita sen johtaviin jasenmaihin, Yhdysvaltoihin ja Britanni-
aan. Toinen raide on toiminta EU:n yhteisen puolustuksen
kehittdmiseksi. Tata kautta unionista pyritadn kehittamaan sotilas-
liitto ja Naton eurooppalainen pilari. On vaikea paasta perille siita,
ketkd uutta linjaa hallitustasolla johtavat. Paallisin puolin nayttida
siltd, ettd vallankdyton tosiasiallinen painopiste on valtioneuvoston
puolella ja linjan maaraavat sen liittoutumispolitiikkaa kannattavat
jasenet. Tasavallan presidentti Sauli Niinisté nayttaa pyrkivan pita-
maan Suomen Paasikiven linjalla. Han on vaalinut suhteita Veni-
jaan. Yhdysvaltain kanssa toteutettavien sotaharjoitusten sisalty-
minen puolustusministerion esityksestda hyvaksyttyyn ohjelmaan
naytti tulleen Niinistolle epamiellyttavana yllatyksena.

Jannitteista valtioneuvoston ja tasavallan presidentin valilla kertoo
myos se kritiikki, jota ulko- ja puolustusministeriistd vuodettiin
julkisuuteen Niiniston tehtyd aloitteensa lentoturvallisuuden pa-

rantamiseksi Itimeren alueella.

Sauli Niiniston turvallisuuspoliittinen linja ei kuitenkaan ole joh-
donmukainen. Hin ndyttad tukevan EU:n kehittdmista jopa val-
tioksi, jolla on yhteinen armeija. Askettdin Niinisté kysyi, ”onko
unioni mikdcdin unioni, ellei se kanna huolta alueellisesta koskematto-
muudestaan”. Aluepuolustuksen jarjestaminen on valtioiden teh-
tdvd, jonka ne voivat toteuttaa joko yllapitamalld uskottavaa
itsendista puolustusta tai liittoutumalla.

Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan linjaa on selkiytettava. Paa-
téksentekoon on saatava avoimuutta. Kansan on saatava tietd,
millaista linjaa kukin puolue ja poliitikko ajaa.
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Ulko- ja turvallisuuspolitiikan tulee olla keskeinen kysymys tulevis-
sa presidentin- ja eduskuntavaaleissa. Adnestdjien on voitava ottaa
kantaa Suomen linjaan, ja kansan enemmistén tahtoa on nouda-
tettava. Jos ndin tapahtuu, ryhdymme taas vahvistamaan itsenai-
syyttimme, vaalimaan puolueettomuuttamme ja toteuttamaan
rauhaa lujittavaa vakauspolitiikkaa.
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EUROOPPA-POLITIIKKA

Johtaako Brexit Pohjolan yhteis66n?

(Blogi 1.3.2016)

Olen esittanyt sen arvion, ettd enemmist6 briteistd todennikoi-
sesti danestdaa EU:sta eroamisen puolesta. Olen kuitenkin toden-
nut, ettei tima vilttdmattd johda siihen, ettd Britannia todella
eroaisi unionista. Olen ajatellut, ettd vasta eroamisen uhka syn-
nyttdd todelliset neuvottelut EU:n tulevaisuudesta.

David Cameronin ensisijainen tavoite oli uudistaa koko unionia si-
ten, ettd paatdsvaltaa palautetaan jasenmaille ja estetddn unionia
liiaksi puuttumasta jasenmaiden asioihin. Federalistit suuntasivat
kuitenkin keskustelun ja neuvottelut Britannian erityisaseman vah-
vistamiseen. Eurooppa-neuvostossa he keskittyivdt varmistamaan
sen, ettd Britannialle annettavat myonnytykset eivat ainakaan vai-
keuttaisi muun unionin kehittymista ylikansalliseksi liittovaltioksi.

Eilinen Financial Times julkaisi arvostetun kolumnistinsa Wolfgang
Miinchaun artikkelin, joka sai minut epdileméaéan, ettd olen saatta-
nut erehtyd. Han pitad kansanainestyksen tulosta epavarmana.

Keskustelu on toden teolla vasta alkamassa. Uusia tosiasioita ja
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valheita nousee esiin. Ja: "Brittien ddnestystulos EU:sta eroamiseksi
saattaa laukaista kansanddnestykset Ruotsissa ja Tanskassa”!

On todellakin taysin mahdollista, ettid Britannian ero on lopullinen
ja ettd jotkut muut maat seuraavat perdassa. Tahin suuntaan vai-
kuttaisi keskeisten EU-maiden haluttomuus antaa briteille uusia
myonnytyksia tai muuttaa unionin luonnetta heididn tahtomallaan
tavalla. Tanskassa ja Ruotsissa kynnys kansandinestykseen saattaa

olla matala.

Tanska liittyi EEC:n jaseneksi ennen muuta maataloutensa saa-
mien etujen vuoksi. Tasta syystd se asetti EEC-jasenyyden Pohjolan
talousliiton, NORDEKin edelle.

Tanskalla on EU:n sopimusjirjestelmassa runsaasti poikkeuksia.
Silla on mm. oikeus pysya seka talous- ja rahaliitto EMUn ettd yh-
teisen turvallisuus- ja puolustuspolitiikan ulkopuolella. Joulukuun
kansandanestyksessa enemmisté hylkidsi ehdotuksen oikeus- ja si-
sdasioissa toteutetun poikkeuksen lieventdmiseksi.

Tanskan yleinen mielipide on ollut ja on hyvin EU-vastainen. Maa-

talousetujen painoarvo ei ole entisensa.

Ruotsi vietiin EU:n jaseneksi hyvin arveluttavalla tavalla. Enem-
misto vastusti jasenyyttd ennen kansandanestystd ja useita vuosia
sen jalkeenkin. Kansandanestyksessa ihmisia johdettiin harhaan
vaittamalla, ettd Suomi liittyy joka tapauksessa. Meilla lopullinen
paitds eduskunnassa oli kuitenkin tekemattd, kun se jarrutuskes-

kustelun ansiosta siirrettiin Ruotsin kansanaanestyksen yli.

EU:ssa Ruotsi on vastustanut federalismia. Samaan aikaan kun
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Suomi Paavo Lipposen johdolla antoi tukensa komission johtaman
ylikansallisen unionin kehittamiselle, Ruotsin paaministeri Géran
Persson ehdotti, ettd komissio pitédisi muuttaa jasenvaltioita edus-

tavan ministerineuvoston sihteeristéksi.

Myo6s Ruotsissa tyytymattémyys unionia kohtaan on viime aikoina

kasvanut.

Suomi haki jasenyytta ja liittyi unioniin Ruotsin vanavedessa. Kan-
sanddnestyksen yhteydessa ihmisia johdettiin karkeasti harhaan.
Venijilla peloteltiin. Kansalle ei kerrottu, etta tarjolla oli parempi
vaihtoehto, Euroopan talousalue ja Pohjolan yhteisé.

Jos Ruotsi eroaisi, Suomen tulisi tietysti tehda samoin. Tallin
Suomi ja Ruotsi palaisivat Euroopan talousalueeseen, johon kuu-
luvat jo Islanti ja Norja. Jos Tanskakin tulisi mukaan, voisimme

saada aikaan kaikki Pohjoismaat kattavan Pohjolan yhteison.

Britannialle luultavasti neuvoteltaisiin Sveitsin mallin mukainen
erityissopimus. Britannian kansanddnestykselld saattaa olla kauas-
kantoiset vaikutukset my&s Pohjolan tulevaisuuteen.

Uusi alku Euroopalle ja Suomelle

(Blogi 24.6.2016)

Britannian ero johtaa syville kdyviin muutoksiin Euroopan unio-
nissa ja koko Euroopassa. Tyytymattomyys unionia ja sen nykyistd
kehityssuuntaa kohtaan on voimakasta monessa muussakin ji-

senmaassa. Sitd on ainakin kolmenlaista.
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Alankomaissa, Italiassa, Ranskassa ja Tanskassa mielialat ovat ol-
leet samankaltaiset kuin Britanniassa. Italia, Ranska ja Alankomaat
kuuluvat Euroopan hiili- ja terdsyhteisén ja Euroopan talousyhtei-
soén kuuden perustajan joukkoon. Tanska on liittynyt samaan ai-
kaan kuin Britannia.

Euroalueen eteldisisséd jasenmaissa toteutetut sisdiset devalvaatiot
ja julkisen talouden menoleikkaukset ovat johtaneet elintason ale-
nemiseen ja suurtyttdmyyteen. Nama maat kuitenkin haluavat
pysyd EU:ssa ja myos euroalueessa, koska ne ovat riippuvaisia
saamastaan taloudellisesta tuesta.

Itdgisen Keski-Euroopan maissa tyytymattomyys liittyy siihen, etta
unioni on puuttunut niiden sisdisiin asioihin ennen muuta ihmi-
soikeuksien ja demokratian nimissa. Lisaksi arvostelua aiheuttavat
paineet ottaa vastaan maahanmuuttajia, joita on epdonnistuneen

politiikan vuoksi tullut unionin alueelle.

Britannian esimerkkii saattavat ensi vaiheessa seurata Alankomaat
ja Tanska, joissa saatetaan jarjestdd kansandinestys EU-eron to-
teuttamiseksi.

On esitetty arvioita, ettd samaan saatettaisiin padtyd myos Ruot-
sissa. Se liittyi unioniin kansandanestyksen taparalla enemmistol-
|3, vaikka kansan enemmist6 oli sekd ennen sitd ettd sen jalkeen
jasenyyttd vastaan. Ruotsalaisia johdettiin harhaan vaittamalla, et-
td Suomi liittyy joka tapauksessa unioniin, vaikka eduskunnan lo-
pullinen p&aatés oli nimenomaan jatetty odottamaan heiddn
kansandanestyksensa tulosta. Jos Tanska ja Ruotsi eroavat unio-
nista, Suomen tulisi tehdd samoin. Jos Ruotsi ja Suomi palaavat

Norjan ja Islannin rinnalle Euroopan talousalueeseen (ETA) ja jos
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Tanskakin liittyy siihen, voimme muodostaa sen puitteisiin Pohjo-
lan yhteison.

Suomen osalta kiireellisin tehtdava on erota euroalueesta. On var-
maa, ettd federalistit kdyttavit brittien EU-eroa perusteena viedi
syventyvad yhdentymistid eteenpdin ja nimenomaan euroalueella.
Ruotsista on kuulunut arvioita, ettd paine senkin liittymiseksi eu-
roalueeseen kasvaa. Tastd hirttosilmukasta meiddn on vapaudut-
tava.

Britannian ratkaisu osoittaa, ettei yhdentyminen ole yhdensuun-
tainen ja peruuttamaton prosessi. Tehtyja virheitd voidaan korjata.
Suomen liittyminen euroalueeseen oli paha virhe. Olemme kirsi-
neet ja karsimme jasenyydestd enemman kuin useimmat muut ji-
senmaat. Olisi jarjetontd maksaa hitaan talouskasvun, ty6tts-
myyden ja menoleikkausten muodossa kovaa hintaa siité, etté sai-
simme olla mukana euroalueessa, joka on kehittymassa nykyista
yhteisvastuullisemmaksi velkaunioniksi ja ylikansalliseksi liittoval-
tioksi.

Vaihtoehdot ovat: euro, kurjistuminen ja liittovaltio tai markka,

vaurastuminen ja itsendisyys.

Virnuilut ovat loppuneet ja hymyt hyytyneet

(Blogi 25.6.2016)

Kiteytin viime maanantain Kultaranta-keskusteluissa (http://aree-
na.yle.fi/1-3456902) Euroopan unionin ajankohtaisten ongelmien
syyt siihen, ettd federalistinen ideologia on joutunut umpikujaan.
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Keskustelun alkupuolella jotkut osanottajat virnuilivat puheenvuo-
roilleni, loppupuolella eivat. Brexitin voitettua kansandanestyksen
hymytkin ovat hyytyneet.

Federalistien ideologisena esikuvana on Pohjois-Amerikan Yhdys-
vallat. Yksi federalismin ilmenemismuoto on ollut pyrkimys raken-
taa Eurooppaan amerikkalaismallinen ylikansallinen liittovaltio.
Itse asiassa Euroopassa on menty jopa pidemmaille eli unitaris-
miin, yhtendisvaltion kehittimiseen. Toinen federalismin ilmene-
mismuoto on ollut nopea laajentuminen, jolla on ollut valta-
poliittisia, geopoliittisia tavoitteita. My6s ulkosuhdepolitiikassa
geopolitiikalla on ollut hallitseva rooli. Tdma on osaltaan johtanut
mm. Ukrainan onnettomiin tapahtumiin ja maahanmuuttokriisiin.
Perusongelma on siing, ettd unionin syvenemisen ja laajentumisen

vilistd ristiriitaa ei ole koskaan ratkaistu.

Ennustin Kultaranta-keskustelussa, ettd Brexit-ddnestyksen tulok-
sesta riippumatta EU:n ongelmia ryhdytaan ratkomaan siten, ettd
valtaa David Cameronin alun perin esittamalld tavalla palautetaan
jasenmaille ja estetddn sitd puuttumasta liiaksi jisenmaiden asioi-
hin. Federalistit torjuivat taman tarjoamalla Britannialle lisaa erioi-
keuksia. Nyt ollaan karilla. Toiseksi ennustin, ettd talous- ja
rahaliittoa ryhdytaan hallitulla tavalla purkamaan. Laajan euroalu-
een synnyttdminen oli onneton ratkaisu. Sen tueksi esitettyyn to-
delliseen talous- ja rahaliittoon liittyvdd poliittista unionia ja
liittovaltiota on mahdotonta toteuttaa sen vuoksi, ettid euroalueen
jasenmaiden kansat eivat sitd hyvaksy. Siksi euroaluetta on ryhdyt-
tava hallitulla tavalla purkamaan. Suomella voi olla tassa tien nayt-
tdjan rooli, jos olemme riittdvén viisaita ja rohkeita. Ulkosuhteissa
ennustin siirryttavan valtapoliittisesta, geopoliittisesta ajattelusta
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vakauspolitiikkaan suhteessa seka itiisiin ettd eteldisiin kumppa-
neihin.

Unionin syvenemisen ja laajenemisen vilinen ristiriita olisi voitu
ratkaista eriytyvdn yhdentymisen avulla. Suomella on ollut keskei-
nen rooli nididen ratkaisujen torjumisessa. Kun Euroopan syvi
murros 1980o-luvun lopulla alkoi, komissio Jacques Delorsin joh-
dolla ehdotti, ettda Euroopan vapaakauppaliiton (EFTA) jasenmaat
eivat liittyisi unioniin, vaan tulisivat sisamarkkinoille Euroopan ta-
lousalueen (ETA) kautta. Silloinen kahdentoista jasenmaan unioni
olisi jatkanut yhdentymista kohti liittovaltiota.

Suomi vietiin unionin jaseneksi harhaanjohtavin turvallisuuspoliit-
tisin perustein. Jos Suomi ei olisi liittynyt, ei olisi Ruotsikaan. Siella
selvd enemmisto vastusti jasenyyttd. Jos Suomi ja Ruotsi olisivat
jadneet Euroopan talousalueeseen, sen puitteisiin olisi EU:n rin-
nalle syntynyt Pohjolan yhteisé (PY). Baltian ja itdisen Keski-Eu-
roopan maille olisi tarjottu ETA 2 -sopimusta. Tdma eriytyminen
olisi ollut onneksi koko Euroopalle.

Britannialle Maastrichtin liittovaltio-sopimuksen hyviaksyminen oli
ddrimmaiisen vaikeaa. Jos tuolloin olisi ollut olemassa toimiva laa-
ja-alainen ETA, Britannia olisi saattanut siirtya sen osaksi. Myés
euroaluetta muodostettaessa oli tarjolla eriytyvin yhdentymisen
ratkaisu. Mm. Wolfgang Schiuble ehdotti viiden maan — Ranskan,
Saksan ja BENELUX-maiden — muodostamaa euroaluetta, joka
olisi jatkanut myos poliittista yhdentymista ja muodostanut EU:n
"kovan” liittovaltioytimen. Suomi oli avainasemassa, kun Maa-
strichtin sopimuksen kriteereja rikkoen paatettiin toteuttaa mah-
dollisimman laaja euroalue.
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Britannian EU-eron vaikutuksia on kauhisteltu. Sehdn merkitsee
kuitenkin vain siirtymistd yhdentymisen ylikansallisen ytimen reu-
nalta samankaltaiseen asemaan, joka on Sveitsilld ja ETA-maa
Norjalla. Kenenkain etu ei ole, ettd titd prosessia vaikeutettaisiin,
mutta jotkut federalistit sitdkin varmasti yrittavat. Britannian rat-
kaisun tulisi johtaa siihen, ettd unionissa jdrjestetddn hallitusten
vilinen konferenssi (HVK), jossa ilman ennakkoluuloja ja ennak-
koehtoja pohditaan mahdollisuutta toteuttaa niitd eriytyvdn yh-
dentymisen vaihtoehtoja, joita mm. Jacques Delors 198o-luvulla ja
Wolfgang Schauble 1990-luvulla esittivat. Tima voisi merkita seka
Euroopan unionin ettd euroalueen hallittua jakautumista liittoval-
tioytimeen ja vihemman yhdentyneeseen ulkokehdan. Tahan voisi
liittyd luontevan subregionaalisen yhteistyon toteuttaminen laajan
ja monimuotoisen Euroopan eri osissa, kuten Pohjolassa.

Eurooppaan olisi luotava sellainen "samankeskisten kehien jdirjestel-
md”, jota esitin jo 1990-luvun lopulla ja jonka Euroopan parla-
mentin liberaaliryhma otti ohjelmaansa vuoden 2004 eurovaalien
edella.

Tarvitsemme Hallitusten valisen
konferenssin (HVK)

(Blogi 29.6.2016)

Brexit osoittaa federalistisen ideologian ajautuneen karille. Fede-
ralistit unelmoivat Euroopan Yhdysvalloista amerikkalaisen mallin

mukaan.
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Yksi federalismin ilmenemismuoto on ollut pyrkimys rakentaa Eu-
rooppaan ylikansallinen liittovaltio. Itse asiassa Euroopassa on
menty yhdenmukaistamisessa jopa pidemmille eli unitarismiin,
kohti yhtenaisvaltiota. Toinen federalismin ilmenemismuoto on
ollut nopea laajentuminen, jolla on ollut valtapoliittisia ja geopo-
liittisia tavoitteita. Myds ulkosuhdepolitiikassa geopolitiikalla on
ollut hallitseva rooli. Perusongelma on siind, ettd unionin syvene-

misen ja laajentumisen vilistd ristiriitaa ei ole koskaan ratkaistu.

Komissio Jacques Delorsin johdolla ehdotti 1980-luvun lopulla, et-
td Euroopan vapaakauppaliiton (EFTA) jasenmaat eivat liittyisi
unioniin, vaan tulisivat sisimarkkinoille Euroopan talousalueen
(ETA) kautta. Mm. Wolfgang Schauble ehdotti, ettd euroalue olisi
aluksi muodostunut vain viidestd maasta — Ranskasta, Saksasta ja
BENELUX-maista. Nami ehdotukset torjuttiin federalistisella
ideologialla ja yhtendisyyden vaatimuksilla.

David Cameron ehdotti alun alkaen, ettd unionia pitdisi uudistaa
palauttamalla valtaa jasenmaihin ja estamalld sitd liiaksi puuttu-
masta jasenmaiden asioihin. Cameron hyvaksyi euroalueen sy-
vemmadn integraation, mutta halusi estdd liittovaltiokehityksen
levidamisen muihin EU:n jasenvaltioihin. Federalistit torjuivat ti-

man tarjoamalla Britannialle lisda erioikeuksia. Nyt ollaan karilla.

Britannian EU-eron vaikutuksia on kauhisteltu. Sehin merkitsee
kuitenkin vain siirtymistd yhdentymisen ylikansallisen ytimen reu-
nalta samankaltaiseen asemaan, joka on Sveitsilld ja ETA-maa
Norjalla. Kenenkaan etu ei ole, ettd tata prosessia vaikeutettaisiin.

Nyt tarvitsemme hajauttamista ja eriytyvaa yhdentymista.
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Euroopan unionia ja euroaluetta tulisi kehittdd samankeskisten
kehien jarjestelmén suuntaan. Unionin pitdisi rakentua liittovaltio-
ytimestd ja vdhemman yhdentyneestd ulkokehastd seka sitda ympa-
roivistd yhteistyén ja yhdentymisen kehistd. Subregionaalista
yhteisty6ta tulisi kehittda Euroopan eri osissa, kuten Pohjolassa.

Britannian paatoksen tulisi johtaa hallitusten viliseen konferens-
siin (HVK), jossa pohdittaisiin mahdollisuutta toteuttaa hajautta-
misen ja eriytyvdn yhdentymisen vaihtoehtoja. HVK:n pitéisi olla
aidosti jasenmaiden kasissa ilman ylikansallisten instituutioiden,
Euroopan komission ja Euroopan parlamentin, ohjausta, jollaista
on aikaisemmin HVK-ty6ssa koettu.

Keskustelu Suomen EU-erosta vie harhaan

(Blogi 5.7.2016)

Perussuomalaisten nuorten kansalaisaloite Suomen EU-erosta on
huonosti ajoitettu. Suomen eroaminen Euroopan unionista voi
tulla ajankohtaiseksi vain siind tapauksessa, ettd Brexit johtaa
my6s Tanskan ja erityisesti Ruotsin eroamiseen. Perussuomalais-
ten aloite johtaa huomion sivuun padasiasta, joka on Suomen ir-

rottautuminen euroalueesta.

Suomen eroamista euroalueesta on kiirehdittavd kahdesta syysta.
Ensiksikin Brexit on jo synnyttanyt vaatimuksia siitd, etta euroalu-
een syventdmistd on kiirehdittdva. Britannian erotessa unionista
yhdentymista halutaan viedd eteenpdin. Britannian erotessa eu-
roalueen kehittamistd liittovaltioksi pidetdaan tahdnastista helpom-

pana. Toinen syy on euroalueen ongelmien kirjistyminen. Kreikan
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kriisin rinnalle on puhkeamassa paljon pahempi. Italian pankit
ovat suurissa vaikeuksissa ja hallitus suunnittelee niiden pelasta-
mista valtion varoin, mikd olisi vastoin pankkiunionin saantoja.
Tamén vaihtoehtona kaavaillaan Euroopan keskuspankin poik-
keustukea Italian pankeille.

Onneksi kansalaisaloite Suomen euroerosta on edelleen eduskun-
nan perustuslakivaliokunnan kasiteltdavana. Sen olisi otettava kuul-
tavakseen lisdd asiantuntijoita, jotka voivat valottaa Brexitin
vaikutuksia euroalueen kehitykseen.

Tanskan ja Ruotsin eroaminen Euroopan unionista saattaa vaikut-
taa etdiseltd ja epatodennakaiseltd. On kuitenkin muistettava, etta
Tanskassa yleinen mielipide on enemméan EU-vastainen kuin Bri-
tanniassa. Ruotsi puolestaan vietiin EU:n jaseneksi harhaanjohta-
valla kampanjalla. Suomen, Ruotsin ja Norjan kohtalot kytkeytyivat
syksylla 1994 toisiinsa. Norjassa ja Ruotsissa kansan selvd enem-
misto vastusti jasenyyttd. Kun Suomessa vastustus oli vahdisem-
pa3, kansaniinestys jarjestettiin meilld ensimmadiseksi.

Suomen neuvoa-antavassa kansandidnestyksessd enemmisto saa-
tiin jasenyyden kannalle turvallisuuspoliittista korttia kiyttden. As-
nestdjia peloteltiin Venajélla. Suomen hallitus lupasi Ruotsin
hallitukselle, ettd meiddn jasenyytemme lyéddan lukkoon ennen
Ruotsin sitovaa kansandanestysta. Siksi jasenyyssopimus yritettiin
késitella eduskunnassa poikkeuksellisen nopeassa aikataulussa.

Me jisenyyden vastustajat pidimme mahdottomana sitd, ettd
Suomen jasenyys ly6tdisiin lukkoon tietdamattd, mikd on Ruotsin
ratkaisu. Jarjestimme jarrutuskeskustelun, jolla lopullinen edus-
kunnan p&atds saatiin siirretyksi Ruotsin kansandanestyksen yli.
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Ruotsissa danestijille ei kuitenkaan kerrottu, ettd Suomen ratkaisu
on auki. Siella kansaa pdinvastoin aivopestiin uskomaan, ettd
Suomi joka tapauksessa liittyy unioniin ja ettd Ruotsin on seurat-
tava mukana. Kansanddnestyksessd niukka enemmist6 saatiin ja-
senyyden kannalle. Sitd ennen ja sen jilkeen enemmist6 oli sitd

vastaan.

Ruotsissa EU-kriittisyys on ollut voimakasta. Samaan aikaan kun
Suomen hallitus ryhtyi Paavo Lipposen johdolla toteuttamaan fe-
deralistista linjaa, Ruotsin hallitus Géran Perssonin johdolla sitd
jyrkésti vastusti. Kansanddnestyksessd Ruotsin kansa kaatoi esi-
tyksen maan liittymisesta euroalueeseen.

On mahdollista, ettd Brexit johtaa EU-kansandanestyksiin ja EU-
eroon myos Tanskassa ja Ruotsissa. Jos ndin kdy, Suomen on seu-
rattava ndiden maiden esimerkkia. Tatd kautta Euroopan talousa-
lueesta tulisi hyvin toimiva jérjestely ja voisimme muodostaa sen
puitteisiin Pohjolan yhteison.

Nyt on keskityttdvd Suomen eroamiseen euroalueesta, johon mei-
dit perustuslakia rikkoen ja ilman kansandanestystd ainoana Poh-

joismaana vietiin.
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Itsendinen Suomi, eheytyva Pohjola

(Lapin radio 21.7.2016)

Euroopan parlamentti on nyt kesalomalla.

Omaan kesddni kuuluu taas teatteriharrastus. Uuden nidytelméani
"Urho ja hdnen kisdllinsd” ensi-ilta on perjantaina, ja ndytoksia on
kaikkiaan kahdeksan.

"Urho ja hinen kisdllinsd” kytkeytyy tydhéni Euroopan parlamentis-
sa. Ndytelm& perustuu menneisiin tapahtumiin, mutta se liittyy
my6s nykypdivddn ja tulevaisuuteen. Euroopassa on meneilldan
syvdllinen murros. Se on rinnastettavissa jopa Berliinin muurin
murtumiseen ja Neuvostoliiton hajoamiseen. Kylman sodan kau-
den jalkeen syntyneen "uuden Euroopan” perustukset jarkkyvat.

Kaksi vuosikymmentd sitten Suomi valitsi paikkansa uudessa Eu-
roopassa. Kylmédn sodan kauden jilkeen meille oli tarjolla aito it-
sendisyys ja puolueettomuus osana Euroopan talousaluetta ja
Pohjolan yhteis6a. Meidat vietiin kuitenkin ylikansalliseen Euroo-
pan unioniin ja sen yhteiseen ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan.
Luovuimme myds omasta rahastamme ja taloudellisesta itsenai-
syydestamme.

Jasenyyden kannattajia eldhdytti federalistinen usko, jonka mukaan
koko Eurooppa yhdentyisi taloudellisesti ja lopulta myds poliitti-
sesti ja sotilaallisesti. Tamd ei ole toteutunut eikd toteutu-
massa. Eurooppa on jakautumassa uudelleen ja jopa Euroopan
unioni on murenemassa. Suomen jisenyysratkaisun yhteydessi
esille tulivat my&s vanhat ulkopoliittiset asenteet.
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Naytelmani "Urho ja hdnen kisdllinsd” palauttaa mieliin 1950- ja
1960-lukujen tapahtumat, jolloin oikeistovoimat V&iné Tannerin,
Viin6 Leskisen ja Veikko Vennamon johdolla yrittivit suistaa Suo-
men Paasikiven linjalta. Esille tulevat yopakkashallitus ja Honka-
liitto. Mauno Koivisto oli alun perin tannerilainen, mutta han joh-
datteli puoluettaan Paasikiven linjalle. 1960-luvun lopun
NORDEK-hanketta Koivisto hoiti paaministerina taitamattomasti.
Tanska yritti vetad sen avulla kaikki Pohjoismaat EEC:n jaseneksi.
Suomen olisi tullut panna Tanska temppelin harjalle ja valitse-
maan EEC:n ja NORDEKin vililld. Musta Pekka jéi kuitenkin Suo-
men kiteen, kun emme voineet allekirjoittaa NORDEK-sopimusta.

Presidenttind Mauno Koivisto jatkoi aluksi edeltdjinsa linjaa, mut-
ta Neuvostoliiton hajotessa han kannatti Suomen EU-jasenyyttd
nimenomaan turvallisuuspoliittisin perustein. Veikko Vennamo ja
Johannes Virolainen ajoivat voimakkaasti Suomen liittymista Eu-
roopan unioniin. Heille jasenyys merkitsi valintaa iddn ja lannen
valilla. Johannes Virolainen otti jasenyysratkaisun niin vakavasti,
ettd hin sanoi julkisesti irti yhteistydbn minun kanssani sen vuoksi,
ettd vastustin Suomen EU-jasenyyttd. Tama oli kova paatos, silla
hén oli ollut luotettava kannattajani sen jalkeen, kun vuoden 1982
presidentinvaali oli ratkennut.

Nyt kun Euroopan unioni ja euroalue ovat mullistusten keskell3,
on aika harkita Suomen asemaa uudelleen. Nyt meille saattaa
avautua mahdollisuus palauttaa osa menetetysta itsendisyydes-
tdimme. Nyt saattaa avautua mahdollisuus eheyttdd Pohjola —
paastd siihen, mita NORDEKin avulla kylman sodan kaudella ta-

voiteltiin.
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Suomen tulee irrottautua euroalueesta ja palata talouspolitiikassa
samaan itsendiseen asemaan kuin Ruotsi ja muut Pohjoismaat.
Suomen jasenyys Euroopan unionissakin on otettava harkintaan,
jos Brexit johtaa myos Tanskan ja Ruotsin EU-eroon, kuten on uu-
moiltu. Tallin voisimme muodostaa Euroopan talousalueen puit-
teisiin Pohjolan yhteison.

Naihin pohdintoihin naytelmani "Urho ja hdnen kisdllinsd” antaa
aineksia.

Jyri Hakdmies on oikeassa

(Suomenmaa 19.9.2016)

EK:n toimitusjohtaja Jyri Hakdmies esitti dskettdin, ettd EU:n tulisi
tehdd myonnytyksia tyévoiman liikkuvuuden suhteen, jotta Britan-
nia voisi pysya sisamarkkinoilla. Ulkomaankauppa- ja kehitysmi-
nisteri Kai Mykkénen tyrmasi Hakamiehen ajatukset tuoreeltaan.

EU:ssa vannotaan nyt yleisesti, ettei sisamarkkinoille ole paasys,
ellei hyvaksy tdysin vapaata tyévoiman liikkuvuutta. Karjessa ovat
niin sanotut Visegrad-maat (Puola, Unkari, Tshekinmaa ja Slova-
kia), jotka vaativat kansalaisilleen tdysin vapaata liikkuvuutta. Itse

ne eivat suostu kantamaan mitiddn vastuuta maahanmuuttajista.

Kukaan ei vield tiedd, toteutuuko Britannian EU-ero vai ei. Tybvoi-
man liikkuvuus on avainkysymys molemmissa vaihtoehdoissa.
Molemmille osapuolille on vilttamatontd, ettd Britannia sailyy
osana EU:n sisamarkkinoita. Jos tama halutaan toteuttaa pitimalla

Britannia edelleen unionin jasenend, sen on voitava puuttua tyo-
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voiman liikkuvuuteen. Jos EU-ero toteutuu, briteille tulee antaa
padsy sisamarkkinoille. Tima ei ole mahdollista, jos sen ehdoksi
asetetaan tyévoiman tdydellinen liikkuvuus.

Ty6voiman vapaa liikkuvuus aiheuttaa vaikeuksia muillekin jasen-
maille kuin Britannialle. Suomessa ulkomaista tyévoimaa on run-
saasti ja ongelmat tdman mukaiset. Ulkomaiset yritykset tuovat
mielelladn tyévoiman ulkomailta ja nimenomaan maista, joissa
tyovoimakustannukset ovat alhaiset. Kerrotaan, ettéd yrityksilla on
usein kahdet sopimukset tydntekijéidensd kanssa. Yhdet ovat
Suomen lakien ja tydehtosopimusten mukaiset, ja ne esitetddn
tarvittaessa viranomaisille. Toiset siséltavdt todelliset ty6ehdot.
Tallainen menettely vaaristdd kilpailua, luo maahan harmaat tys-
markkinat, polkee palkkatasoa ja synnyttdd tyottomyytta. Luulisi
ammattiyhdistysliikkeen tukevan Hakamiehen ehdotusta. Hiljaista

on kuitenkin ollut.

Ensisijainen ratkaisu olisi se, ettd EU:ssa yleisesti luovuttaisiin
tydvoiman tdysin vapaasta liikkuvuudesta. Toinen mahdollisuus
olisi, ettd kaikille jasenmaille annettaisiin vapaus kansalliseen
poikkeamiseen yhteisista sadnnoista.

Jos tyévoiman liikkuvuuden suhteen haettaisiin uusia ratkaisuja,
samaan voitaisiin pyrkid myds muilla aloilla. Suomelle olisi erityi-
sen tarkedd, ettd maatalous- ja aluepolitiikassa siirryttéisiin kan-
sallistamisen suuntaan, kuten mm. Sirkka-Liisa Anttila ja Mauri
Pekkarinen ovat esittidneet.
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ALUE- JA MAATALOUSPOLITIKKA

EU:n maatalouspolitiikka rikkoo
perussopimusta

(Blogi 5.3.2016)

Euroopan unionin maatalouspolitiikan pitdisi perussopimuksen
mukaan vakauttaa markkinat ja taata maatalousviaestolle kohtuul-
linen elintaso. Luonnonolojen erot tulisi ottaa huomioon siten, et-

td maataloutta voidaan harjoittaa koko unionin alueella.

Suomessa perussopimus ei toteudu. Maatilojen kannattavuus on
romahtanut ja viljelijat ovat joutuneet taloudelliseen ahdinkoon.
Yhteinen maatalouspolitiikka on johtanut tilojen ylivelkaantumi-
seen ja suuri osa niistd uhkaa ajautua vararikkoon. Liberaali maa-
talouspolitiikka ei sovi Suomen oloihin. Meilla luonnon olosuhteet
ovat kaikkein vaikeimmat. Kilpailun lisaantyminen heikentdd vais-
tdmattd tuotannon kannattavuutta alueilla, joilla tuotantokustan-
nukset ovat korkeimmat. Kaikki tuotannonalat ovat olleet jo
pitkddn vaikeuksissa. Vilja- ja sikatilojen kannattavuus on heiken-
tynyt jo useiden vuosien ajan. Tiukkaa on muussakin lihantuotan-

nossa.
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Vaikein on kuitenkin nyt maitotilojen tilanne. Liberaali politiikka
johti maitokiintididen poistamiseen, mika on heikentinyt ja hei-
kentaa tilojen kannattavuutta. Venijille asetettujen pakotteiden ja
Venijin vastapakotteiden perusteella maksetut korvaukset olivat
mitattémat. Yhteisen ulko- ja turvallisuuspolitiikan synnyttama
taakka olisi pitdnyt ja pitdisi kantaa yhdessa. Samaan aikaan kun
liberaali maatalouspolitiikka ja pakotteet heikentavit tilojen kan-
nattavuutta, tukia leikataan ja byrokratiaa kasvatetaan.

Suomen maataloudessa on nyt hatatila. Hallituksen tulee kdynnis-
tdd komission kanssa neuvottelut kriisituen maksamiseksi EU:n
varoista Suomen maataloudelle. Ellei tim& ole mahdollista Suo-
men on voitava lisdtd kansallista tukeaan. Samalla on kdynnistet-
tavd neuvottelut siitd, kuinka EU:n perussopimuksen maaraykset
saadaan toteutetuiksi kuluvalla ja tulevilla rahoituskausilla myés
Suomessa. Meiddn on saatava erityisasema yhteisessa maatalous-
politiikassa. My®6s tilojen velkataakkaa on voitava keventaa.

Hallinnossakin tarvitaan erityisratkaisuja. Eiko viljelijoille voitaisi
maksaa ennakkoja aikaisempien tukipaatésten pohjalta? Lopulliset

tuet otettaisiin huomioon myéhemmissd maksatuksissa.

Pulmia on my6s valtioneuvoston tasolla. Nykyisissa oloissa maa-
ja metsidtalousministerin pitdisi voida keskittya pelkastdin peruse-
linkeinojen edistimiseen. Ministereiden tydnjakoa kannattaisi har-
kita uudelleen.
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Kansalliseen alue- ja maatalouspolitiikkaan

(Suomenmaa 12.8.2016)

Maatalouden ja maaseudun vahva puolustaja Sirkka-Liisa Anttila
ehdotti dskettdin (24.7.) Suomenmaan palstoilla, ettd alue- ja maa-
talouspolitiikka olisi siirrettdava EU:n jiasenmaiden vastuulle. Han
perusteli tata sillg, ettd rahan kierrattaminen Brysselin kautta ei ole
jarkevdd ja se aiheuttaa byrokratiaa. Samaa esitti jo viime talvena
Mauri Pekkarinen.

Sirkka-Liisa Anttila korosti, ettd Brexit-kansandanestyksen jalkeen
pidetyssa EU:n huippukokouksessa vastuu unionin uudistamisesta
annettiin hallitusten paamiehille. Han huomautti, ettd ongelmat ja
uudistamistarpeet on helpompi nahda jasenmaista kasin. Sirkka-
Liisan kannanotot osuvat asian ytimeen. Brexit-kansanddnestyksen
tulos on ilmeisesti johtamassa unionin perusteelliseen uudistami-
seen. Suomen tulee tdssi yhteydessa ajaa tiukasti omia etujaan.

Britannia haluaa ensi sijassa rajoittaa tyévoiman vapaata liikku-
vuutta. Suomenkin hallitus on ilmoittanut, ettei Britannialla olisi
padsya sisamarkkinoille, ellei se sita hyvaksy. Ihmettelen tatd. Suo-
melle tyévoiman vapaa liikkuvuus on aiheuttanut enemmaén on-
gelmia kuin useimmille muille jasenmaille. Suomen tulisi
todellakin pyrkia neuvotteluissa siihen, ettd alue- ja maatalouspo-
litiikka siirrettaisiin takaisin jasenvaltioiden vastuulle.

EU:n yhteinen maatalouspolitiikka sopii huonosti Suomen olosuh-
teisiin. Joudumme maksamaan kohtuuttoman osuuden sen kus-
tannuksista. Rahoitamme muiden jasenmaiden maataloutta,

minka lisaksi joudumme maksamaan kansallista maataloustukea.
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Yhteinen maatalouspolitiikka vinouttaa maatalouden kehitysta.
Myos aluepolitikassa Suomi on nettomaksaja. Ohjelmaperustei-
nen tuki on tehotonta. Jos saisimme kayttda EU:n alue- ja raken-
nepolitiikkaan kaytettavat varat oman tahtomme mukaan, tulokset

olisivat paljon paremmat.

Jos tydvoiman liikkuvuutta ryhdytaan rajoittamaan, Britannia saat-
taa pysya EU:n jasenend. Jos alue- ja maatalouspolitiikka ja myos
kalastuspolitiikka palautetaan jasenmaille, Islanti ja Norja saatta-
vat liittyd unioniin. Talléin Pohjolan yhteisé voisi toteutua EU:n
puitteissa.

Aluepolitiikan valta on palautettava kansalle

(Blogi 14.8.2016)

Suomessa on meneillddn ennen nakematon alueellinen keskitta-
minen. Aluepolitiikkaa johtavat suurimmat kaupungit, jotka maa-
rittelevat itselleen kasvutavoitteet ja sitovat valtiovallan niiden
tukemiseen. Aluekehitys on nollasummapelid: se videstdénkasvu,
jonka suurimmat kaupungit voittavat, sen pienemmat kaupungit ja
maaseutu vdestokatona menettdvit. Valtiovalta edistdd keskitta-
mispolitilkkaa ennen muuta rahoittamalla sekd suurkaupunkien
paikallisliikenteen investointeja ettd niiden kasvua tukevia vayla-
hankkeita. Suurkaupunkialueilla asutus pyritddn keskittdmaan
rautatie-, metro- ja raitiotielinjojen varrelle. Asuntotuotannon
madrarahat on keskitetty kasvukeskuksiin. Nykyinenkin hallitus on
sitoutunut tukemaan keskittymista edistdvia investointeja suur-
kaupunkien kanssa solmituilla sopimuksilla.
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Kun valtion liikenneinvestoinnit on suunnattu keskittamispolitiikan
tukemiseen, muualle maahan on syntynyt korjausvelkaa. Sitd on
nyt osittain poistettu, mutta samaan aikaan valtiovalta on sitoutu-
nut entistakin mittavampaan metropolipolitiikan tukemiseen.

Uutta korjausvelkaa syntyy.

Maakuntakaupungit ja maaseutu ovat joutuneet pahenevaan ah-
dinkoon. Tyopaikat vdhenevat ja palvelut heikkenevat. Asuntojen
hinnat laskevat. Maatalous on ajautunut syvaan kriisiin, johon ei
ole saatu kauan kaivattua helpotusta.

Keskittamispolitiikasta karsivat kaikki suomalaiset. Keskittamiselle
esitetddn kansantaloudellisia perusteita, mutta tosiasiassa se ai-
heuttaa vahinkoa. Suomi on harvaan asuttu maa, jonka talous pe-
rustuu rikkaisiin uusiutuviin luonnonvaroihin ja siihen, ettd my6s
koko maan henkiset voimavarat voidaan kayttaa kansakunnan
hyodyksi. Jo nyt suhteettoman suuri osa suomalaisista asuu paa-
kaupunkiseudulla ja parissa muussa suuressa kaupungissa. Kes-
kittamispolitiikka hyodyttda vain kasvukeskusten rakennusliikkeitd
ja muuta yritystoimintaa.

Suurkaupunkialueilla asuvat ja sinne muuttavat karsivat korkeista
elinkustannuksista, kehnoista palveluista ja elinympariston heik-
kenemisestd. Koko maan veronmaksajat joutuvat tukemaan kes-
kittymista muun muassa kasvavan asumistuen muodossa.
Maakunnissa palvelut heikkenevit. Asuntojen ja kiinteistojen hin-
nat alenevat ja ihmiset kdyhtyvat. Muuttoliikkeen myé6ta vauraus
keskittyy suurimpiin kaupunkeihin. Keskittamispolitiikka on ha-
vainnollinen osoitus siita, ettd edustuksellinen demokratia ei toi-
mi. Kansan enemmisto ei sitd hyvaksy.
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Kokoomuksessa, SDP:ssa ja Vihreissd valtaa kidyttavat suurten
kaupunkien edustajat. Keskusta ja Perussuomalaiset ovat aikai-
semmin puolustaneet maakuntia ja vastustaneet keskittamispoli-
tiikkaa, mutta nyt niistakin on tullut metropolipolitiikan kannat-
tajia. Niinpa hallituksen aluepolitiikkaakin johtaa Kokoomus.

Aluepolitiikan valta on palautettava kansalle ja sen edustajille.
Eduskunnan tulee asettaa tavoitteet eri alueiden kehittamiselle.
Eduskunnan tdytyy sekd lainsddadantdd kehittamalla ettd valtion
varoja suuntaamalla tukea niiden toteuttamista. Suurkaupunkialu-
eet tulee panna osallistumaan keskittamispolitiikan kustannusten
kattamiseen. Niiden on rahoitettava itse paikallisliikenteen inves-
tointinsa, eikd niiden kasvua pidd tukea myoskaan suhteettoman
kalliilla vayldinvestoinneilla. Asumistuen kustannukset tulee siirtaa
kuntien maksettavaksi, jolloin kuntatalouteen voidaan tehdi vas-

taava muu kevennys.

Malmin lentokenttd on sdilytettdva

(Blogi 15.8.2016)

Allekirjoitin juuri kansalaisaloitteen Malmin lentokentan sailytta-
miseksi (Lex Malmi). Suosittelen muillekin.

Pyrkimys lakkauttaa Malmin lentokenttd liittyy keskittavaan metro-
polipolitiikkaan, jonka puitteissa Helsingin ja koko paakaupunki-
seudun asukaslukua pyritaan kasvattamaan keinotekoisesti jopa yli
puolella miljoonalla. Lentokentdn alueelle pyritddn saamaan kym-
menidtuhansia uusia asukkaita.
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Olen seurannut laheltd metropolipolitiikan mielettdmyytta. Matti
Vanhasen toisessa hallituksessa vastustin pakkopaatdstd, jolla osa
Sipoon kunnasta liitettiin Helsinkiin. Suunnitelman mukaan sinne
pitdisi rakentaa asunnot 75 ooo asukkaalle. Alueelle rakennettaisiin
metrolinja, johon valtiota pyydetdan maksumieheksi. Juuri julki-
suudessa esitettyjen tietojen mukaan alueen suunnittelu on eden-
nyt hitaasti. Tdsta hankkeesta ehka lopulta luovutaan.

Kuuluin liikennepolitiikkaa kasitelleeseen ministerityéryhmaan.
Kannatin rautatieyhteyden rakentamista Helsinki-Vantaan lento-
kentélle, mutta vastustin keharadan rakentamista. Pidin sitd kallii-
na virheinvestointina. Valtio on maksanut padosan kustannuksista,
kaiketi lahes 600 miljoonaa euroa. Vantaan kannettavaksi jadnyt
osuus on raunioittanut kaupungin talouden. Hyvaksyin Lansimet-
ron tukemisen valtion varoista, mutta ajoin lapi paatdksen, jolla
valtion rahoitusosuudelle asetettiin euromairdinen katto. lhmet-
telin kovasti sita, etta Jyrki Katainen valtiovarainministerina vaati ja
sai siihen indeksikorotuksen. Onneksi katto asetettiin. llman sitd
valtion rahoitusosuus olisi kasvanut yli 100 miljoonalla eurolla.
Nyt kustannusten lisdys jaa Helsingin ja Espoon veronmaksajien
kannettavaksi.

Nykyinen hallitus on jatkanut jirjetonta metropolipolitiikkaa. Sii-
hen kuuluu valtion varojen kayttaminen mm. Raide-Jokerin rahoit-
tamiseen, Linsimetron jatkamiseen, Pisara-radan rakentamiseen
seka Tallinnaan rakennettavan junatunnelin ja Helsinki-Turku -oi-

koradan suunnittelemiseen.

Vieston keskittdmisesta padkaupunkiseudulle karsivat kaikki suo-
malaiset. Aluekehitys on nollasummapelid. Paikaupunkiseudun
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vdestonlisdys johtaa vastaavaan viestokatoon maakuntakaupun-
geissa ja maaseudulla — ellei sitten ajatella, ettd paakau-
punkiseudulle muuttaa satoja tuhansia ulkomaalaisia. Keskittymi-
sestd karsivat ennen muuta pienituloiset ihmiset, joiden elinkus-
tannukset kasvavat, elinymparisto  heikkenee ja palvelut
huononevat. Hyddyn korjaavat rakennusliikkeet ja muu liike-elama.
Maakunnissa muuttoliike johtaa palvelujen heikkenemiseen, tyo-
paikkojen vahenemiseen ja asuntojen arvon romahtamiseen.

Minulla on Malmin lentokenttdan my&s henkilokohtainen suhde.
Pohjanrannan paarakennuksen suunnitteli Onni Ermala, jonka ka-
sialaa ovat myés Malmin lentokonehallit. On syyta epaill4, ettd han
suunnitteli myds terminaalin, mutta se tuli arkkitehtitoimiston ve-
tajien nimiin. Onni Ermala on Suomen arkkitehtuurin merkkihen-
kilo. Han oli kdynyt vain Viipurin piirustuskoulun, mutta oli niin
taitava suunnittelija, ettd voitti useita arkkitehtikilpailuja. Han on
ainoa, jolle on annettu erivapaus kayttaa arkkitehdin tittelia ja ha-
kea arkkitehdin virkoja. Malmin lentokentdn ja sen rakennusten
suojelemiseen liittyvat siis myds painavat kulttuurihistorialliset
perusteet.

Ensi sijassa kysymys on kuitenkin siité, etta kenttaa tarvitaan koko
maan ilmailuliikenteen tarpeisiin. Siksi on paikallaan, ettid kentan
suojelemiseksi on tehty kansalaisaloite. Sitd on tuettava.
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Missa ovat nuoret vayryset?

(Suomenmaa 2.9.2016)

Tanddn 2.9. tulen 70 vuoden ikdin. En tunne itsedni vanhaksi, en-
kd vanhoilliseksi. Olen alkiolaisen ihmisyysaatteen kannattaja.
Olen edistyksellinen ja radikaali: pureudun ongelmien juuriin enka
kaihda ennakkoluulottomiakaan otteita oikeina pitamieni tavoittei-
den ajamiseksi.

Tosiasioihin perustuvassa "Urho ja hdnen kisdllinsd” -ndytelmassa
27-vuotias Keskustapuolueen varapuheenjohtaja Paavo Vayrynen
tapaa marraskuussa 1973 presidentti Urho Kekkosen selvittadk-
seen, voisiko hanen suunnittelemansa Keskustapuolueen sisdinen
"vallankumous” vahingoittaa maan asioiden hoitoa. Vayrynen uh-
kasi erota varapuheenjohtajan tehtavistd, ellei puolueen aatteelli-

nen ja aluepoliittinen linja muutu.

Viéyrysen kapina johti Keskustapuolueen aluepoliittisen otteen tiu-
kentumiseen. Siihen vaikutti myés EEC-vapaakauppasopimuksen
solmiminen. Siind missd vasemmisto ajoi EEC-suojalakeja, Kes-
kustapuolue vaati aluepolitiikan tehostamista sen vuoksi, ettd va-
paakaupan tiedettiin edistdvan alueellista keskittymista.

Aluepolitiikan kiistat vaikuttivat siihen, ettd syksylla 1975 toimeen-
pantiin ennenaikaiset eduskuntavaalit. Niiden jalkeen sita paastiin
tehostamaan.

Olen ihmetellyt, missa ovat nyt nuoret vayryset.

Suomessa harjoitetaan keskustan johdolla ennenndkemittoman
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rajua keskittamispolitiikkaa, vaikka eduskuntavaaleissa puolue ajoi
aluepolitiikan suunnanmuutosta keskittdvasta metro-
polipolitiikasta maakuntien kehittamiseen. Nuoret ovat hiljaa.
Keskusta-aatteen lippua ovat kantaneet vain Sirkka-Liisa Anttilan ja
Mauri Pekkarisen kaltaiset vanhemman polven poliitikot.

Nuorten radikalismia tarvittaisiin myos ulko- ja turvallisuuspolitii-
kassa, jossa vahvat voimat ovat suistamassa Suomea Paasikiven ja
Kekkosen linjalta, ja kehityspolitiikassa, jossa Suomi on viety taan-
tumuksen tielle.

Eurooppa-politiikassa menneisyyden juoksuhaudoissa elaneet ly-
hytnakoiset poliitikot veivat meilta itsendisyyden. Nyt on alkanut
murrosvaihe, jossa meilli on mahdollisuus palauttaa edes osa
menetetystd itsendisyydestimme. Nuorten on kannettava vas-

tuunsa Suomen tulevaisuudesta.
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TALOUSPOLITIIKKA

Miksi meidén ei pida uskoa Sixten
Korkmania

(Blogi 12.2.2016)

Miksi Paavo Viyrynen on vddrdssd”, kysyi Sixten Korkman kolum-
nissaan (HS 11.2.). Hanen vastauksensa on puhdasta politiikkaa.
Suomen eroaminen euroalueesta olisi Korkmanin mielesta poliit-
tinen pommi, joka jarkyttaisi koko Eurooppaa. Sen jalkeen Suomen
lahin ja kenties ainoa ystéva olisi Vladimir Putin, kirjoitti Korkman.
Korkman myoéntaa, ettd talouden ja politiikan eliitti vei Suomen ra-
haliittoon poliittisista syista. Korkman itse kuului tahan eliittiin.

Poliittinen syy oli halu viedd Suomi Euroopan ytimeen ja osaksi
ylikansallista liittovaltiota. Jopa turvallisuuspoliittista perustetta
kaytettiin. Ajatuksena oli, ettd rahaliiton myotd EU kehittyisi soti-
lasliitoksi, jonka kautta Suomi liittyisi Natoon. Mukana oli myés
sisdpoliittisia syitd. Suuri osa politiikan ja talouden eliitistd ajatteli,
ettd jasenyys rahaliitossa johtaisi markkinavoimien vapautumiseen
ja Suomen korporatiivisen jarjestelman murenemiseen. Kolumnis-
saan Korkman esittaa taloudellisia ja kdytannéllisia perusteita eu-
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roeroa vastaan. Argumentit ovat voimattomia. Taméan Korkman it-

sekin tietds.

Komissiolla oli valmis suunnitelma Kreikan eroamiseksi, ja euro-
ryhméassa ldhes kaikki jasenmaat kannattivat sen toteuttamista.
Suomi oli yksi innokkaimmista. Suomen eroaminen euroalueesta
on tietysti sekd taloudellisessa mielessa ettd kdytanndssd monin
verroin helpompaa kuin pahasti velkaantuneen Kreikan. Koko ra-
haliitto oli ensi sijassa poliittinen hanke. Sen piti vahvistaa Eu-
rooppaa ja lisatd unionin yhtendisyyttd. Toisin on kaynyt.
Yhtendisvaluutta on tuottanut taloudellista vahinkoa ja se on syn-
nyttanyt rajuja ristiriitoja jisenmaiden sisélle ja niiden vilille.

Viiden presidentin suunnitelma tahtaa siihen, ettd euroalueen on-
gelmat ratkaistaisiin kehittdmalla euroalue yhteisvastuulliseksi vel-
kaunioniksi ja ylikansalliseksi liittovaltioksi, jolla on yhteinen
budjetti, valtiovarainministeri, hallitus ja parlamentti. Korkman
esittdd, ettd Suomen tulee hinnalla milla hyvansa olla tassa muka-

na.

Vierailin viime vuoden lopulla Euroopan parlamentin ulkoasiain-
valiokunnan mukana Berliinissd. Tapasimme Saksan taloudellisen
ja poliittisen eliitin edustajia. Liittopdivien EU-valiokunnan tapaa-
misessa kavi ilmi, ettd Saksassa vahvat voimat toivovat euroalueen
purkautuvan siten, ettd kriisimaat siitd eroaisivat. Sen jasenet kat-
soivat, ettd euroalueesta eroaminen on oikeudellisesti mahdollista.

Jos Suomi ja eteldiset kriisimaat eroaisivat euroalueesta, lahestyt-
tdisiin sitd tilannetta, jota mm. Wolfgang Schiuble aikoinaan ta-
voitteli. Yhtendisvaluutassa (single currency) olisivat keskendin
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samankaltaiset ydin-Euroopan maat, jotka muodostaisivat ns. op-
timaalisen valuutta-alueen. Muille euro olisi oman valuutan rin-

nalla kdytettava yhteinen raha (common currency).

Suomi vaikutti aikanaan siihen, ettd liian laaja euroalue toteutet-
tiin. Nyt voisimme tehdd palveluksen koko Euroopalle helpotta-
malla sen hallittua purkamista. Rahaliiton osittainen purkau-
tuminen vauhdittaisi talouskasvua ja lisdisi EU:n yhtendisyytta.
Tarkeintd olisi kuitenkin se, ettd Suomi palauttaisi nopeasti oman
kilpailukykynsa. Taloutemme, tydllisyytemme, kansalaisten tulot ja
valtion verotuotot alkaisivat kasvaa. Valtion velkaantuminen py-
sahtyisi eikd kipeimpid menoleikkauksia olisi tarpeen toteuttaa.

Pelia Moskovan kortilla

(Suomenmaa 16.2.2016)

Moskovan kortti on ollut ahkerassa kaytéssa Euroopan yhdenty-
misessd. Valmistelut liittovaltioon tahtaavan Maastrichtin sopi-
muksen aikaansaamiseksi kaynnistettiin  1980-luvun lopulla.
Pontimena oli Neuvostoliiton muodostama turvallisuusuhka. So-
pimus solmittiin vaikka uhka Neuvostoliiton ja Varsovan liiton ha-
jotessa poistui.

Federalistien pyrkimys EU:n kehittdmiseksi liittovaltioksi tai jopa
yhtendisvaltioksi ei ole johtanut yhtendiseen ja vahvaan unioniin.
Se on pdinvastoin synnyttanyt ristiriitoja ja hajaannusta. Tama na-
kyy erityisen selvésti euroalueen kehityksesta. Liian erilaisten mai-
den mukaan ottaminen on johtanut taloudellisiin vaikeuksiin ja

vakaviin ristiriitoihin jasenmaiden sisilla ja niiden valilla.
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Britannian kansanddnestyksen ldhestyessi Moskovan kortti on
otettu esille. On sanottu, ettd Britannian eroaminen Euroopan
unionista heikentaisi sitd. Taman sanotaan olevan eduksi Vendjal-
le. Niin oudolta kuin se monen mielestd tuntuukin, brittien "ei"
EU:lle saattaisi vahvistaa Euroopan yhtendisyyttd. Seurauksena
voisivat olla neuvottelut, joiden tuloksena saattaisi olla Britannian
sdilyminen osana syvillisesti uudistuvaa ja sisdisesti eriytyvda

unionia.

Suomessa Moskovan korttia on ryhdytty kdyttamaan perusteena
sille, ettd Suomen tulisi pysyttaytyd euroalueessa. Professori Sixten
Korkman on viime aikoihin saakka pyrkinyt perustelemaan kan-
taansa taloudellisilla ndkékohdilla. Nyt han kirjoitti HS-kolumnis-
saan, ettd euroalueesta eroava Suomi eristdytyisi ja Vladimir Putin
olisi ainoa ystdvimme. Tuo kannanotto osoittaa Korkmanin tul-
leen siihen tulokseen, ettd taloudellisia perusteita Suomen pysyt-
taytymiseksi euroalueessa ei ole. Eroaminen olisi meille eduksi,
eikd se olisi kovin vaikeaa eika kallista. Hyddyt olisivat monen ver-
roin suuremmat. Kun taloudelliset argumentit loppuvat, professori
turvautuu poliittisiin. Nekaan eivat vakuuta. Euroalueen hallittu
osittainen purkautuminen yhtenaistéisi ja vahvistaisi Eurooppaa.

Roger Wessman Brysselin koneessa

(Blogi 22.3.2016)

Kuuntelin aamulla Maija Elonheimon Brysselin kone -ohjelman.
Haastateltavana oli ekonomisti Roger Wessman. Wessman kertoi
jalleen vastustaneensa Suomen liittymistd euroalueeseen ja di-
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nestineensi sen vuoksi minua eurovaaleissa. Tidssi haastattelussa
hén ei tuonut endi kovin voimakkaasti esiin euroeroon liittyvia on-

gelmia.

Toimittaja Elonheimo sanoi minun esittdneen asteittaista siirty-
mistd omaan rahaan. Wessman korjasi taman kisityksen ja totesi
minun esittdvan nopeaa siirtymistd omaan valuuttaan. Tatd Wess-
man piti mahdollisena. Ongelmana olisi hdanen mukaansa ldhinna

se, ettei paatosta kyettdisi valmistelemaan salassa.

Itse uskon, ettd valmistelu kyetdan hoitamaan salassa. Siihen tar-

vitaan vain valtiovarainministerion ja Suomen Pankin asiantuntijat.

Wessmanin haastattelu osoittaa, millaisia vaikeuksia euroalueella
on. Euroopan keskuspankin kautta on syntynyt valtava yhteisvas-
tuu, joka on tdysin kansanvaltaisen valvonnan ulkopuolella. Tésta
syystd Wessmankin joutuu — ainakin epédsuorasti — kannattamaan
ylikansallisen valtiorakenteen luomista euroalueelle.

Olisikohan Roger Wessmaninkin aika ryhtyd kannattamaan Suo-

men euroeroa?

Euroero odottaa "valtiomiessarjan tekij6itd”

(Blogi 20.3.2016)

Antti Tanskanen asettui Helsingin Sanomien eilisessa Vieraskyna-
kirjoituksessaan tukemaan Suomen eroamista euroalueesta.
Tanskanen on toiminut kansantaloustieteen professorina ja OP-
Pohjola -ryhman paajohtajana.
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Tanskanen pitda Suomen eurojdsenyyttd vahingollisena sekd itse-
madrdadmisoikeuden siilyttimisen kannalta ettd talouspolitiikkaa
ajatellen. Han kirjoittaa:

"Monet niistd, jotka ovat valmiit myéntimain euron ta-
louspoliittiseksi virheeksi, eivat silti kannata eurosta eroa-
mista. He vetoavat eron hankaluuteen ja kalleuteen.”

Tanskanen toteaa, etti euroeron vaikutusten arvioiminen on vai-
keaa ja ettd siihen vaikuttaa tarkastelun aikavali:

"Mita pitempi tarkastelujakso on, sitd vihemmin eron kus-
tannukset painavat. Rohkeat paitokset odottavat valtio-
miessarjan tekij6ita.”

Antti Tanskasen artikkelin tarkein sisalté on saattanut jaada mo-
nelta lukijalta huomaamatta sen vuoksi, ettd siind kasitellaan ot-
sikkoa mydten my6s turvallisuuspolitiikkaa. Tama liittyy siihen,
ettd kirjoittajan havaintojen mukaan jasenyytta talous- ja rahalii-
tossa on alettu yhda enemmaén perustella turvallisuudella ja yha va-
hemman taloudella.

Suomen jasenyydelld euroalueessa ei tietenkdédn ole ollut eikéd ole
mitdadn turvallisuuspoliittista merkitystd. Euroero saattaisi kuiten-
kin hieman vahvistaa Suomen turvallisuutta sen vuoksi, ettd ta-
loutemme alkaisi kasvaa ja voisimme kadyttdd enemmaén varoja
my6s maanpuolustuksen tarpeisiin. Pdaministeri Juha Sipila on
lukuisissa haastatteluissa vastustanut Suomen eroamista euroalu-
eesta sanomalla, ettd meidian on opittava elamaan siina. Jos emme

tdssa onnistu, on harkittava muita vaihtoehtoja, hian on todennut.

Eikd olisi jo aika my6ntaa, ettd Suomi ei osaa eldd euroalueessa?
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Eikd olisi jo aika mydntids, ettd Suomen kaltaiselle maalle jasenyys
tuottaa taloudellista vahinkoa myds tulevaisuudessa? Eiko olisi
syytd myontaa, ettd euroalueesta on kehittymassa hallitusohjelman
vastaisesti yhteisvastuullinen velkaunioni ja ylikansallinen liittoval-
tio?

Eiko olisi jo aika tehda valtiomiessarjan rohkeita tekoja?

Studiossa oli 40 prosentin demokratiavaje

(Blogi 8.4.2016)

Eduskuntapuolueiden puheenjohtajien eilisessa keskustelussa oli
mittava demokratiavaje. Kaikki puoluejohtajat kannattavat Suomen
pysyttdytymistd euroalueessa. Tastd syystd he pyrkivat palautta-
maan Suomen kilpailukykya sisdisen devalvaation avulla. Kun tama
tie on hidas, kansantalous kasvaa ldhivuosina hyvin vahin, jos ol-

lenkaan.

Tasta syysta valtion ja kuntien taloutta joudutaan tasapainotta-
maan menoja leikkaamalla. Tama kohdistuu viistimatta ensi si-
jassa pienituloisiin ja vdhavaraisiin ihmisiin. Erimielisyytta
puolueiden vililld on vain siitd, kuinka nopeasti ja milla tavalla
menoja leikataan. Jotkut puhuvat verojen korottamisesta, mutta
tdhan ei ole sanottavia mahdollisuuksia. Seka hallituksen ettad op-
position pyrkimyksena on nostaa tyéllisyysaste 72 prosenttiin. Ta-
ma ei kuitenkaan ole mahdollista, ellei talous kasva. Nakopiirissa
on jopa ty6ttémyyden lisddntyminen.

Talle politiikalle on vaihtoehto. Jos Suomi irrottautuu euroalueesta,
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kansantaloutemme voi kasvaa ldhivuosina ehka noin kolmen pro-
sentin vuosivauhtia. Ty6ttémyys vahenee nopeasti. Kansalaisten,
valtion ja kuntien tulot alkavat kasvaa. Kipeimmista menoleik-
kauksista voidaan luopua.

Mielipidemittausten mukaan noin 40 prosenttia suomalaisista
kannattaa eroa euroalueesta. Heilld ei ollut edustajaa eilisessa
keskustelussa. Suunnilleen saman verran on niitd, jotka eivit ole
viimeaikaisissa mielipidetutkimuksissa ilmaisseet tukeaan mille-
kadn eduskuntapuolueelle.

Eilinen vaittely oli ikdvda seurattavaa. Puoluejohtajat syyttelivat
toisiaan. Mieleen tuli sananlasku "pata kattilaa soimaa, musta kyl-
ki kummallakin”. Oppositio syytti hallitusta kasvavasta tyéttomyy-
destd ja kovista leikkauksista, vaikka tietda niiden johtuvan siits,
ettd talous ei kasva. Hallitus syytti oppositiota siitd, ettd menoja on
nyt pakko leikata, kun ty6ttémyys kasvoi edellisen hallituksen aika-
na sadalla tuhannella. Taman se tietdd johtuvan siitd, ettd talous ei
tuolloinkaan kasvanut, vaan jopa supistui.

Meneillddn on eduskuntapuolueiden yhteinen julkinen itsepetos.
Kaikki tietavat, ettd talouden ongelmat voidaan hoitaa kestavalla
tavalla vain taloudellisen kasvun avulla, mutta yksikaan niistd ei
kannata ratkaisua, jolla sitd saataisiin aikaan. Itsepetos koskee
my6s euroalueen tulevaisuutta. Seka hallitus ettd oppositio halua-
vat vdhentda taloudellista yhteisvastuuta euroalueella, mutta to-
siasiassa sitd ollaan lisddamaissa. Kumpikin sanoo vastustavansa
euroalueen kehittamista ylikansallisen liittovaltion suuntaan, mut-

ta siihen ollaan kuitenkin menossa.
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Kaikki jarkisyyt puhuvat siis sen puolesta, ettd Suomi irrottautuu
mahdollisimman nopeasti euroalueesta. Euroeron ansiosta Suo-
men talouspoliittinen keskustelukin saataisiin taas jarkeviin uo-
miin. Asioista puhuttaisiin taas niiden oikeilla nimilld ja kannan-

otot olisivat kestdvalla pohijalla.

Vapaaksi painajaisesta

(Suomenmaa 15.4.2016)

"Vapaus valita” -kontaktiryhmén italialaiset ja saksalaiset jasenet
jarjestivat dskettdin Brysselissa seminaarin, jonka aiheena oli eu-

ron muuttuminen unelmasta painajaiseksi.

Eurosta on hyétynyt vain Saksa. Kaikkien muiden maiden taloudel-
lista kehitystd se on heikentinyt. Varsinkin periferiset reuna-alueet,
kuten Suomi, ovat siitad kirsineet.

Seminaarissa pohdittiin, kuinka painajaisesta voitaisiin vapautua.
Parasta olisi, ettd euroalue voitaisiin hallitulla tavalla purkaa. Esille
tuli kaksi periaatteellista vaihtoehtoa. Yhden mukaan kaikki jasen-
maat palaisivat kansallisiin valuuttoihin, toisessa Eurooppa jakau-
tuisi seitsemdadn valuutta-alueeseen. Suomi olisi osa Pohjolaa.
Euroalueen hallittu purkaminen todettiin hyvin vaikeaksi.

Toinen periaatteellinen malli olisi yksittdisten jisenmaiden eroa-
minen. Puhuttiin Saksan eroamisesta, mutta tima todettiin kay-
tanndssid mahdottomaksi senkin vuoksi, ettd Saksa ei halua erota.
Toinen vaihtoehto olisi eurosta eniten kirsineiden periferisten

maiden eroaminen. Seminaarin avannut saksalainen europarla-
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mentaarikko Hans-Olaf Henkel kertoi oman Alfa-puolueensa ole-
van sitd mieltd, ettd Kreikan tulisi erota euroalueesta ja ettd sen
velat voitaisiin tissa tilanteessa antaa jopa kokonaan anteeksi.

Henkel perusteli velkojen anteeksiantamista silld, ettd rahoja ei
kuitenkaan koskaan saataisi takaisin. Toisaalta Kreikan eroaminen
saisi maan talouden kasvuun, eika sille olisi tarpeen antaa lisaa ta-
loudellista tukea. Suomella Henkel sanoi olevan parhaat mahdolli-
suudet erota euroalueesta. Omassa puheenvuorossani totesin,
ettd irrottautumalla euroalueesta Suomi voisi tehda palveluksen
koko Euroopalle, silld tama avaisi tien myés muiden periferisten

maiden eroamiselle.

Tata kautta ldhestyttaisiin Wolfgang Schaublen ja Karl Lamersin
aikanaan esittdmii mallia, jonka mukaan euro olisi yhtendisva-
luutta eli ainoa raha vain ydin-Euroopan maille ja muut kayttaisivat

sitd yhteisend rahana oman kansallisen valuuttansa rinnalla.

Tarvitaan myos euroero

(Suomenmaa 15.6.2016)

Kirjoitin viime elokuussa blogin*, jossa totesin, etti Suomen ta-
louden tervehdyttamiseksi tarvitaan seka yhteiskuntasopimus ettd

siirtyminen omaan valuuttaan.

Kilpailukykysopimus on yhteiskuntasopimuksen vesitetty versio.
Siksi on vieldkin tarkeampaa toteuttaa myds euroero. Kilpailukyky-

*Eihdn tdssd ndin pitdnyt kdydd (ss. 127 - 129)
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sopimus parantaa kilpailukykyimme vain hyvin vihian ja hyvin hi-
taasti. Arviot sopimuksen vaikutuksista tyéllisyyteen eivit ole rea-
listisia. Kilpailukykysopimus ei paranna avoimen sektorin kilpailu-
kykya juuri lainkaan. Sen ansiosta vienti ja teollisuustuotanto eivat
kasva, eikd uusia tyopaikkoja synny. Suljetullakaan sektorilla tyo-
paikkoja ei synny lisad, kun kansantalous ei sanottavasti kasva eika

tavaroiden ja palvelujen kysynta siten lisaanny.

Viimeaikaiset tiedot talouskasvun vauhdittumisesta ovat harhaan-
johtavia. Heiveréinen kasvu johtuu lahinna yksityisen kulutuksen
kasvusta, joka perustuu kotitalouksien velkaantumiseen. Tdhan
vaikuttaa sekin, ettd pankit ovat antaneet velallisille mahdollisuu-
den lykata lainojen lyhennyksia. Ainoa nopea keino talouskasvun
aikaansaamiseen ja ty6llisyyden parantamiseen on Suomen eroa-

minen euroalueesta.

Jos jatkamme euroalueessa, joudumme karsimaan suurtyottomyy-
destd ja kipeista menoleikkauksista, jotka vaikuttavat pitkalle tule-
vaisuuteen. Lisdksi menetimme taloudellisen ja lopulta myds
valtiollisen itsendisyytemme. Kuten professori Antti Tanskanen on
todennut, Suomen vaihtoehdot ovat euro ja liittovaltio tai markka
ja itsendisyys.

Euroalueesta eroamisen ei pitdisi olla kovin vaikeaa. Kun euroalu-
eeseen liityttiin tiedonantomenettelya kayttden, siitd voi samalla
tavalla myos erota. Paatoksen tekemiseen eduskunnassa tarvitaan
vain eduskunnan enemmistd. Keskusta aikanaan vastusti euroon
siirtymista, ja oli oikeassa. Lahes kaikki Perussuomalaisten nykyi-
set kansanedustajat ovat katsoneet, ettd Suomen olisi parempi olla
euroalueen ulkopuolella. Tukea tulee muistakin puolueista.
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Eurolaiva uppoaa - pelastusvene valmiiksi

(Blogi 12.9.2016)

Euroalueen ongelmat syvenevat. Sen valuvikaa ei kyetd korjaa-
maan. Yritykset vain pahentavat tilannetta. Yhteniisvaluutan pe-
rusvika on siind, ettd mukana on liian erilaisia kansantalouksia.
Olisi pitanyt hyvaksyd mm. Wolfgang Schiublen esitys viiden
maan euroalueesta. Saksalle, Ranskalle ja Benelux-maille euro olisi
ollut ainoa raha ja muut olisivat kayttdneet sitd kansallisten va-
luuttojen rinnalla. Maastrichtin sopimusta rikkoen tehtiin kuiten-
kin poliittinen paatos ja mukaan otettiin kaikki halukkaat EU-maat.

Vain Saksa on hyotynyt eurosta. Kaikki muut ja etenkin reuna-
alueiden maat ovat karsineet. Euroalueen kokonaiskasvu on ollut
olematonta. Euromaiden inflaatio on painunut nollan tuntumaan
tai jopa deflaation puolelle. Euroopan keskuspankin tehtidva on
toivoton, kun se yrittd4 vauhdittaa inflaatiota ldhelle kahden pro-
sentin tavoitetta. Laajan euroalueen reunamaat — Suomi mukaan
lukien — ovat joutuneet velkakierteeseen, sisdisiin devalvaatioihin,
suurty6ttomyyteen ja kovalle saastokuurille. Kreikan kriisi ei ole
helpottanut. Nyt vaaravyéhykkeessa on myés Italia.

Euroalueen valuvikaa koetetaan korjata toteuttamalla niin sanottua
viiden puheenjohtajan ohjelmaa todellisen talousunionin luomi-
seksi. Rahapolitiikan rinnalle pyritaan luomaan yhteinen finanssi-
politiikka: yhteisvastuullinen pankkiunioni ja yhteinen budjetti,
johon sisdltyvdt pysyvat varainsiirrot jasenmaiden vililld. Ollaan
perustamassa yhteinen valtiovarainministerié ja lopulta hallitus ja
parlamentti. Nykyisessa ilmapiirissd ndmia hankkeet eivit etene.
Paras vaihtoehto olisi euroalueen hallittu purkaminen siten, etta
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kaikki jasenmaat tai ainakin osa niista ottaisi euron rinnalla uudel-
leen kayttoon kansalliset valuutat. Tdménkddn toteuttaminen ei
ndyta mahdolliselta.

Euroalue on uppoava laiva, joka on jo pahasti kallistunut. Tédssa ti-
lanteessa Suomen tulisi varustaa oma pelastusveneensa toiminta-
kuntoon. Kytkoksia eurojarjestelmaan tulisi hollentdd ja varautua
oman valuutan kayttéénottoon. Suomen Pankin ja Suomen halli-
tuksen tulisi rajata sitoutumistaan ja riskejaan. Myos pankkijarjes-
telman ja siitd riippuvaisten yritysten tulisi varautua euroalueen

hajoamiseen.

Jalleen kerran federalistinen ideologia nayttaa kuitenkin johtavan
harhaan. Euroopan ytimessa pyritddn olemaan, maksoi mita mak-
soi. Yksi viimeisimmistd osoituksista tidstd on se, ettd Suomen
Pankki oli ensimmaisten joukossa ostamassa yritysten riskiluotto-
ja.

Suomen tilanne on kurja. Pahinta on se, ettei meilla kyetd edes
avoimeen keskusteluun. On taas meneillaan yhteinen julkinen it-
sepetos. Uskotellaan, ettd kiky-sopimus ja rahan siirteleminen tas-
kusta toiseen synnyttdvat kasvua ja poistavat tydttdmyyden.
Tosiasia on, ettei talous kasva, ellei vienti veda. Vienti ei vedi, kun
Suomen yleinen kustannus- ja hintataso on noin 20 prosenttia lii-
an korkea. Nyt on nahty, ettei kilpailukykyd kyetd sisdisin toimin
riittdvan nopeasti korjaamaan. On erottava euroalueesta niin pian
kuin mahdollista.

Viime pdivien uutiset ovat jilleen osoittaneet tilanteen mahdotto-
muuden. Raskaan teollisuuden tulisi toimia talouden veturina ja
tuoda vaurautta kansantalouteen. Sille aiotaan kuitenkin ryhtya
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maksamaan energiatukea. Sahateollisuus valittaa, ettd uusiutuvan
energian tuki vdaristdd kilpailua ja vaikeuttaa sen toimintaa. Na-
makin ongelmat ratkeaisivat, kun kilpailukykymme palautuisi.
Teollisuustuotanto ja vienti kasvaisivat ja uusiutuvan energian tu-

kea voitaisiin ainakin kovasti vihentia.

EuroThinkTankin raportti antaa tukea
Suomen euroeron toteuttamiselle

(Blogi 3.10.2016)

EuroThinkTankin tuore raportti osoittaa, ettd vaikka eroaminen
euroalueesta on monimutkainen prosessi, sen toteuttaminen on
tdysin mahdollista, toteaa Suomen euroeroa kannattava europar-

lamentaarikko Paavo Véyrynen.

Eduskunnan perustuslakivaliokunta laatii parhaillaan mietintoa
kansalaisaloitteesta, joka koskee kansanaanestyksen jarjestimista
Suomen jasenyydestd euroalueessa. Véyrynen toivoo, ettd nyt val-
mistunut raportti otetaan mietintéa laadittaessa ja tdysistuntoka-
sittelyssa huomioon.

"Ratkaisevaa on, syntyykd riittdvd tahto erota euroalueesta. Haitat ja
kustannukset ovat joka tapauksessa paljon pienemmcdt kuin ne, jotka
aiheutuvat euroalueen jdsenyydestd”, sanoo Vdyrynen. Han koros-
taa, ettd taloudellisten seikkojen lisdksi on otettava huomioon se,
ettd euroalueessa Suomi on menettimissa taloudellisen itsenii-

syytensa lisdaksi myos valtiollisen itsendisyytensa.
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Vaiettu tutkimus

(Suomenmaa 14.10.2016)

EuroThinkTank julkaisi lokakuun alussa tutkimusraportin siitd,
kuinka yhteisvaluutasta voidaan siirtyd kansalliseen valuuttaan.
Tyo oli tehty taloustieteen tohtori Tuomas Malisen johdolla. Tys-
ryhméssa olivat mukana muiden muassa taloustieteen tohtorit
Heikki Koskenkyld ja Peter Nyberg. Koskenkylda on toiminut Suo-
men Pankin rahoitusmarkkinaosaston paaillikkéna ja Nyberg
valtiovarainministerion  rahoitusmarkkinaosaston  pé&allikkona.

Muutkin jasenet ovat vahvoja asiantuntijoita.

Raportti osoittaa, ettd omaan valuuttaan siirtyminen on monimut-
kainen prosessi, mutta sen toteuttaminen on tdysin mahdollista.
Muutos olisi valmisteltava huolellisesti ja se pitdisi toteuttaa no-
peasti. Suomalaiseen keskustelukulttuuriin kuuluu, ettd raportista
on lahes tyystin vaiettu. Erityisen hiljaa ovat olleet ne, jotka ovat
viittineet palaamisen omaan valuuttaan mahdottomaksi tai aina-

kin mahdottoman kalliiksi.

Euroalueesta eroamisen kustannuksiin liittyy epavarmuutta. Maan
taloutta vahingoittavasta valuuttaunionista olisi irrottauduttava
kaytdnnollisesti katsoen hintaan mihin hyvénsi, kirjoittavat tutki-
jat. Hyvélld suunnittelulla kustannukset voidaan kuitenkin heidan
mukaansa pitda kohtuullisina.

Euroopan parlamentissa toimivassa kontaktiryhmassa "Vapaus va-
lita” on mukana saksalaisia talouden huippuasiantuntijoita. He
ovat todenneet, ettd Suomen eroaminen euroalueesta on helpom-

paa kuin minkdan muun jisenmaan. Toisaalta he ovat todenneet,
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ettd eroaminen kdy vuosi vuodelta vaikeammaksi.

Paljon tietysti riippuu siitd, kuinka Suomen Pankki toimii. Olisi
kaikin puolin jarkevaa, etta Suomi valmistautuisi mahdolliseen eu-
roeroon. On ilmeista, ettd euroalue ajautuu uusiin vaikeisiin krii-
seihin. On mahdollista, ettd euroalue hajoaa. Pelastusvene pitiisi
varustaa valmiiksi.

Nyt kun Suomen Pankin johtokuntaa tdydennetddn, on varmistet-
tava, ettd paajohtajan paikalle voidaan Erkki Liikasen jilkeen saada
tiukasti Suomen etuja ajava henkil6. On muistettava, ettd Suomen
Pankin pédjohtajalla on hyvin vapaat kidet ottaa kantaa Euroopan
keskuspankissa kisiteltaviin asioihin.

Milloinkahan Sailas ja Virtanen ryhtyvat
kannattamaan Suomen euroeroa?

(Blogi 19.10.2016)

Valtiovarainministerion entinen voimakaksikko on puhunut. Val-
tiosihteerin virasta eldkkeelle jaanyt Raimo Sailas kirjoitti Helsingin
Sanomissa 8.10. julkaistussa kolumnissaan Suomea 1970-luvulta
lahtien koetelleesta kolmesta talouskriisista. Han totesi, ettd nyt
elettavid on niistd pahin. Tyo- ja elinkeinoministerion kansliapaalli-
kon tehtavidstd dskettdin elakkeelle jaanyt Erkki Virtanen puoles-
taan totesi Ylen kolumnissaan 13.10., ettd meneilldin oleva valtion

velkaantuminen on varastamista seuraavilta sukupolvilta.

Erkki Virtasen laskelmat ovat hatkahdyttdvid. Han totesi, ettd Suo-

men kansantalouden tila on bruttokansantuotteella mitattuna sa-
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ma kuin vuonna 2006. Silloin valtion budjetin menot olivat 40
miljardia, eika velaksi eletty. Ensi vuonna menot ovat 55 miljardia
euroa, ja valtio ottaa menojensa rahoittamiseksi lisavelkaa viisi ja
puoli miljardia, mikd on miljardin verran enemmaén kuin viime

vuonna.

Raimo Sailas puolestaan kirjoittaa kolmesta kriisista, jotka minakin
olen kansanedustajana ja ministerind kokenut. Han viittds, ettei
naita kriiseja ollut mahdollista ennakoida eikd voida seuraavaa-
kaan. Sailas varoittaa siitd, ettd seuraavaa kriisid ajatellen talou-
temme on todella kehnossa kunnossa. Yhdyn lahes kaikkeen
sithen, mitd valtiovarainministerién entiset voimamiehet kolum-
neissaan esittavat. Sitd Sailaksen viitetta en kuitenkaan niele, ettd
kriisit eivat olisi olleet ennakoitavissa.

1970-luvun lama liittyi ensimmaiseen 6ljykriisiin. Se oli ennakoita-
vissa ainakin meille, jotka olimme lukeneet Rooman klubin rapor-
tin "Kasvun rajat”. Ajankohta ei toki ollut ennustettavissa.
1990-luvun alun lama oli suoraa seurausta "vahvan markan” ta-
louspolitiikasta. Talouspolitiikan suunnasta kaytiin taistelua vuo-
den 1987 eduskuntavaalien yhteydessa. Mauno Koiviston katil6ima
sinipunahallitus perustettiin nimenomaan vahvan markan talous-

politiikkaa toteuttamaan. Minun johtamani Keskusta sité vastusti.

Sailas panee kriisin syyksi pankkien luotonannon rdjahtamisen,
mikd johti valtavaan kuplaan kiinteisto- ja asuntomarkkinoilla. Toi-
nen syy oli "veteld” palkkapolitiikka. Sailaksen mielesté silloinen
Holkerin-Sorsan hallitus laiminldi oman tonttinsa hoitamisen fi-
nanssipolitiikalla, kun Suomen Pankki liberalisoi raha- ja padoma-
markkinoita 1980o-luvulla.
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Kriisin juurisyy oli kuitenkin vahvan markan politiikka. Se yhdistet-
tynd raha- ja padomamarkkinoiden vapauttamiseen johti talouden
pahaan ylikuumentumiseen. Yritykset saivat ensimmaisina oikeu-
den ottaa ulkomaista luottoa. Kun markan yliarvostusta puolustet-
tiin  korkeilla koroilla, yritykset korvasivat nopeaan tahtiin
kotimaiset luotot ulkomaisilla. Pankit tulivat pullolleen rahaa ja al-
koivat tyrkyttad sita seka yrityksille etta kotitalouksille. Tama tilan-
ne ei ollut mitenk&an finanssipolitiikalla hallittavissa.

Vahvan markan politiikkaa jatkettiin vuoden 1992 loppupuolelle
saakka, jolloin markan yliarvostus hallitsemattomalla tavalla pur-
kautui. Vahvan markan politiikka johti pankkikriisiin, laajamittaisiin
konkursseihin, suurtyéttdmyyteen, valtion nopeaan velkaantumi-
seen ja koviin julkisen talouden leikkauksiin.

Tastd ei mitadn opittu, vaan Suomi vietiin Paavo Lipposen ja Sauli
Niiniston johdolla jopa perustuslakia rikkoen ilman kansandénes-
tystd ja vain tiedonantomenettelyd kayttden yhtendisvaluutta eu-

roon.

Suomi on kérsinyt kuulumisestaan euroalueeseen enemmain kuin
useimmat muut jasenmaat. Tdmin osoittaa erityisen selvésti ver-
tailu Ruotsiin. Sen kansantalous on kasvanut vuoden 2008 finans-
sikriisin jalkeen jo runsaalla kymmenella prosentilla, kun Suomen
kansantalous on vastaavana aikana supistunut noin viidelld pro-

sentilla.

Suomi on kirsinyt euron jyrkista kurssivaihteluista dollariin nih-
den. Kun euroon oli siirrytty, se devalvoitui noin kolmanneksella
1.2 dollarista 0.8:aan. Tama oli liian alhainen kurssitaso Suomen
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taloutta ajatellen, joka ylikuumentui. Osake-, kiinteist6- ja asunto-
markkinoille syntyi samankaltainen kupla kuin vahvan markan po-
litiikan kaudella. Kustannukset kohosivat. Kaiken kruunasi vuoden
2007 "veteld” palkkaratkaisu, jonka Sailaskin kolumnissaan mai-

nitsee.

Alkuvuosina voimakkaasti devalvoituneen euron dollarikurssi
nousi kaksinkertaiseksi 1.6 dollariin. Toteutui siis sadan prosentin
revalvaatio. Ja tdma tapahtui juuri ennen vuoden 2008 finanssik-

riisid ja kansainvalistd lamaa.

On totta, ettei vuoden 2008 finanssikriisid voitu ennakoida, mutta
se tiedettiin, ettd jasenyys yhtendisvaluutassa saattaisi olla kohta-
lokasta Suomen kaltaiselle maalle. Puhuttiin epasymmetrisistd
shokeista. Keskusta vastusti euroalueeseen liittymista nimeno-
maan taloudellisista syistd. Mina vastustin sitd senkin vuoksi, ettd
jasenyys veisi meidat ylikansalliseen ja yhteisvastuulliseen liitto-

valtioon.

Ne, jotka ajoivat Suomen euroalueeseen, ovat vdittdneet, ettei ero
Ruotsiin ndhden johdu eurosta. Kylld se siitd padosin johtuu. Jos
Suomella olisi ollut Ruotsin tapaan kelluva valuutta, se olisi hei-
kentynyt seka kansainvilisen laman ettd muiden epdsymmetristen
shokkien vuoksi. Tama olisi turvannut kilpailukykymme. Olisimme
padsseet samankaltaiselle kasvu-uralle kuin Ruotsi.

Milloinkahan Sailas ja Virtanen ryhtyvit kannattamaan Suomen

eroamista euroalueesta? Vain se nayttidd pelastavan Suomen.
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MAAHANMUUTTOPOLITIIKKA

Martti Ahtisaari

(Blogi 17.2.2016)

Nuoret ovat kyselleet, mistd kumpuaa se vayrys-vammaisuus, joka
tuli esille Martti Ahtisaaren kommenteista eilisessa lehdistotapaa-
misessa. Totean heti alkuun, ettei minulla ole henkilékohtaisesti
mitddn Martti Ahtisaarta vastaan. Han on ihan mukiinmeneva
mies. Olemme joutuneet Ahtisaaren kanssa napit vastakkain en-

nen muuta Eurooppa-politiikasta.

Vuoden 1994 presidentinvaalien yhteydessa Ahtisaari kannatti voi-
makkaasti Suomen liittymista Euroopan unioniin. Itse ajattelin, et-
td meiddn olisi pitdnyt pyrkia pysyttdytymain Euroopan
talousalueessa ja kehittdd pohjoismaista yhteisty6ta. Suoraa kan-
taa jasenyyteen en voinut kampanjan yhteydessa esittad, kun neu-
vottelut olivat viela kesken.

Presidentinvaalien yhteydessa kaytiin kovaa mediapelia, joka il-
meisesti ratkaisi niiden tuloksen. Asialla lienevit olleet EU-jase-
nyyttd ajaneet talouseliman edustajat. EU-kansandanestykseen
Ahtisaari otti presidenttind voimakkaasti kantaa. Han tuki julkisesti
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myds Suomen liittymista euroalueeseen ja perusteli tata turvalli-
suuspolitiikalla. Tdma saattoi perustua vain siihen ajatukseen, ettd
rahaliitto edistad EU:n kehittymista liittovaltioksi, jolla on yhteinen
puolustus ja jonka kautta Suomi tulee Naton jaseneksi. Suomen
suoraa Nato-jasenyyttd Ahtisaari on ryhtynyt ajamaan vasta myo-

hemmin.

Vuoden 1994 presidentinvaalien yhteydessd oli esilla myés muita
asioita, joissa jouduimme Ahtisaaren kanssa vastakkain. Tuohon
aikaan pelattiin, ettd Vendjan sekavan sisdisen tilanteen vuoksi
Suomeen saattaisi tulla hyvin paljon turvapaikanhakijoita. Suhtau-
tumisessa tihdn ongelmaan olimme eri mielta.

Ahtisaari sanoi City-lehden haastattelussa, ettd han antaisi myos
luvan kayttaa aseita, jos itdrajan yli olisi tulossa satojatuhansia pa-
kolaisia, joita ei muilla keinoin olisi pysaytettdvissa. Ahtisaaren
vaalipaallikkéna toiminut Erkki Tuomioja kommentoi asiaa vuonna
2014 julkaisemassaan paivékirjassa vuosilta 1991-1994:

"Kyselyvastaus voi vield menni satunnaisen erehdyksen ti-
liin, mutta nyt kuultava selitys ei enda... Jokainen tipoittain
annettava selitys vain pahentaa tilannetta. Pahinta on jos ja
kun kyseessi ei ole vain esittimistaidollinen moka, vaan
musta aukko ehdokkaan ajattelussa... Vdyrynenkin toteaa
tdysin selvdjarkisesti, ettei pakolaisia tietenkdan voi mis-
sdin olosuhteissa ruveta ampumaan vaan heidit on otetta-
va vastaan.”

Presidentiksi tultuaan Martti Ahtisaari ilmoitti, ettei minulla olisi
hanen virkakaudellaan asiaa valtioneuvoston jaseneksi. Tata virka-
kieltoa ei koeteltu kdytinnossa, silla Keskusta oli koko kauden op-

positiossa ja mind Euroopan parlamentissa.
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Vihdoinkin!

(Blogi 29.5.2016)

Esitin vuosi sitten, ettd Vilimeren yli Eurooppaan suuntautuva
maahanmuutto katkaistaisiin perustamalla Pohjois-Afrikkaan pa-
kolaisleireja yhteistyéssa YK:n pakolaisjarjeston ja alueen valtioi-
den kanssa. Puhuin ja kirjoitin tdstd my6s paaministeri Juha
Sipilalle ja ulkoministeri Timo Soinille.* Myéhemmin esitin leirien
perustamista myds Balkanin niemimaalle ja Kreikkaan.**

Sain viime kevddna virikkeen siitd, ettd ulkomaisten lehtitietojen
mukaan Libyan ja Tunisian viranomaiset pyrkivat rajoittamaan
muuttoliikettd ottamalla kiinni Eurooppaan pyrkivii, sijoittamalla
heitd sdilytyskeskuksiin ja pyrkimalla palauttamaan heita kotimaa-

hansa.

Ideaani ei tartuttu, vaan Euroopan komissio ajoi turvapaikanhaki-
joiden pakkokiinticintid ja haki YK:n turvallisuusneuvostolta val-
tuutusta sotilasoperaatioon, jolla tuhottaisiin salakuljettamiseen
kaytettavia aluksia. Kdytdannossé laivasto-operaatio on vain lisannyt
muuttoliikettd, kun EU:n alukset odottavat aluevesirajoilla ja siir-
tavat sinne saakka paasevat Eurooppaan.

Askettdin uutisissa kerrottiin, ettd Libyan rannikkovartiosto oli pi-

* (Eihdn tdssd ndin pitdnyt kdydd: Vilimeren pakolaisongelmaan
on saatava kestdvi ratkaisu ss. 212-213, Komissio on harhateilld
ss. 214-215, Avoin kirje Timo Soinille ss. 110-113 ja Vastaus Timo
Soinille s.114.)

** (Eihdn tdssd ndin pitinyt kdydd: Kohti kestavad maahanmuutto-
polititkkaa ss. 234-236 ja Jarjestys on palautettava ss. 237-239.)
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dattdnyt satoja meritse kohti Eurooppaa lahteneitda maahanmuut-
tajia. Nyt Italian viranomaisetkin ovat heranneet. Tdhan lienee vai-
kuttanut se, ettd naapurimaat — ennen muuta Itdvalta — ovat
alkaneet sulkea rajojaan. Maahanmuuttajat ovat jadmassa Italiaan.
Askettdin Italian sisdministeri Angelino Alfano vaati sopimuksen
solmimista EU:n ja Afrikan maiden vilille. Ulkoministeri Paolo
Gentiloni puolestaan esitti jo viime viikolla, etta Afrikan maiden
kanssa voitaisiin tehdd samanlainen sopimus kuin Turkin kanssa.

Tihin voin todeta vain: vihdoinkin.

Paljolta pahalta olisi valtytty, jos muuttoliikkeen patoamiseen olisi
ryhdytty jo viime kevdina.

Pakolaisleirien perustaminen EU:n ulkopuolelle

(Kysymys komissiolle 2.6.2016)

Kirjoitin 26. toukokuuta 2015 asianomaisille komission jasenille
kirjeen, jossa ehdotin, ettd Vilimeren yli Eurooppaan pyrkivat
maahanmuuttajat sijoitettaisiin yhteistyéssa YK:n pakolaisjarjeston
ja Libyan viranomaisten kanssa perustettaville pakolaisleireille.

Ehdotukseni perustui lehtitietoihin, joiden mukaan libyalaiset raja-
vartijat yrittivat estad salakuljetusveneitd lahtemasta kohti Euroop-
paa. Lisdksi kerrottiin, ettd Libyassa tuhannet Eurooppaan
pyrkineet elivét kurjissa pidatyskeskuksissa. Syyskuussa tein asias-
ta komissiolle kirjallisen kysymyksen, jossa laajensin ehdotukseni
pakolaisleirien perustamisesta koskemaan myos Balkanin kautta
Eurooppaan pyrkivia.
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Valitettavasti komissio ei tarttunut ehdotuksiini. Vastauksessaan
se viittasi aiempiin vastauksiinsa kysymyksiin, jotka eivdt koske-
neet ehdottamiani pakolaisleireja.

Viimeaikaiset tapahtumat osoittavat, ettd Libyassa ja muissa Poh-
jois-Afrikan maissa on halukkuutta yhteistyohon EU:n kanssa
maahanmuuton saamiseksi hallintaan. Toisaalta Italian sisdminis-
teri ja ulkoministeri ovat ehdottaneet, etta Afrikan maiden kanssa
pitdisi pyrkid saamaan aikaan samankaltainen sopimusjarjestely
kuin Turkin kanssa.

Onko komissio nyt tilanteen jatkuttua hallitsemattomana valmis
harkitsemaan pakolaisleirien perustamista Balkanin alueen ja
Kreikan lisdksi myds Pohjois-Afrikkaan?

(Taman kirjan julkaisemiseen mennessa vastausta ei ole vield tullut.)

ALDE:n puheenjohtaja Vayrysen linjoilla pako-
laiskysymyksesséa

(Tiedote 8.6.2016)

Euroopan parlamentin tdysistunnossa puhuttiin eilen tiistaina jal-
leen pakolaiskriisistd ja siitd, miten kriisi tulisi ratkaista. Komissio
ehdottaa yhteistyon lisddmisestd unionin ulkopuolisten maiden,
erityisesti Afrikan maiden, kanssa. Parlamentissa komission esi-
tykseen suhtauduttiin padosin mydnteisesti. Useat mepit kuitenkin
varoittivat kopioimasta ongelmallista Turkki-sopimusta muiden
maiden kanssa.

Turkin kanssa tehdyn sopimuksen puutteista varoitti myoés Euroo-
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pan liberaalidemokraattien liiton ryhmian (ALDE) puheenjohtaja,
Belgian entinen paaministeri Guy Verhofstadt, joka totesi, ettei so-
pimuksen kopioiminen ja Euroopan ongelmien ulkoistaminen ole
tie eteenpdin. Sitd vastoin Verhofstadt puhui uusien kumppanuus-
sopimusten luomisesta:

"Tama tarkoittaa vastaanottokeskusten perustamista sellai-
sissa maissa kuin Libanon, Jordan ja Tunisia, jotta pako-
laisvirtaa voitaisiin hallita yhdessa niiden hallitusten ja YK:n
kanssa. Niiden vastaanottokeskusten pitdisi vastata siit3,
ettd ne erottelevat suojelun tarpeessa olevat pakolaiset ta-
loudellisista siirtolaisista.”

Viyrynen on itse ehdottanut aiemmin samaa komissiolle, viimeksi
kirjallisen kysymyksen muodossa kesdkuun alussa. Ensimmaisen
kerran han ehdotti asiaa komissiolle jo toukokuussa vuonna 201s.

Virheistd maksetaan nyt kova hinta

(Blogi 18.9.2016)

Maahanmuuttopolitiikassa on tehty pahoja virheita seka EU:n ta-
solla ettd kotimaassa. Kun maahanmuutto lisddntyi viime vuoden
kevaalla Valimeren yli ja Balkanin niemimaan kautta, EU:ssa ei
tehty aluksi mitdan sen hillitsemiseksi.

Omalta osaltani yritin parhaani mukaan vaikuttaa jarkevin maa-
hanmuuttopolitiikan toteuttamiseksi sekd EU:n puitteissa ettd
Suomessa. Olen kertonut tasta seikkaperdisesti kirjassani "Eihdn
tdssd ndin pitdnyt kayda”.
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Ehdotin viime vuoden kevaalld, ettd Eurooppaan pyrkivat maahan-
muuttajat sijoitettaisiin pakolaisleireille, joita perustettaisiin EU:n
ulkopuolelle yhteisty6ssa naapurimaiden ja YK:n pakolaisjarjeston
kanssa. Leireilld selvitettdisiin kenelld on oikeus turvapaikkaan.
Myodnteisen paatoksen saaneita otettaisiin EU-maihin kiintidpako-
laisina. Ehdotin tatd Euroopan parlamentissa. Esitin paaministeri
Juha Sipilélle ja ulkoministeri Timo Soinille, ettd Suomi ryhtyisi
ajamaan tatd linjaa neuvostossa. Naihin ajatuksiin ei tartuttu. Lei-
reja ryhdyttiin perustamaan vasta sen jilkeen kun EU-maihin oli

tullut yli miljoona maahanmuuttajaa.

Vuosi sitten kadynnistyi maahanmuuttajien virta Ruotsin kautta
Suomeen. Tahin vaikutti se, ettd Lihi-itd4n, Afrikkaan ja Balkanille
oli levinnyt tietoa, ettd Suomi suhtautuu erityisen myodnteisesti
turvapaikanhakijoihin. Uutisoinnin karkend oli paaministerin il-
moitus, ettd hdn antaa oman asuntonsa pakolaisten kayttoon. Li-
saksi turvapaikanhakijoille myoénnettavat taloudelliset ja muut edut
olivat Suomessa huippuluokkaa.

Kun muuttoliike kdynnistyi, Suomessa ei tehty mitdin sen hillitse-
miseksi. Tornioon perustettiin jarjestelykeskus, jonka kautta maa-
hanmuuttajia ryhdyttiin ohjaamaan eri puolille maata. Syyskuun
20. pdivani kirjoitin blogin "Jdrjestys on palautettava”, jossa ehdo-
tin, ettd Suomen olisi pysdytettava muuttoliike rajalle. Lahetin blo-
gin tiedoksi pdaministeri Sipildlle. Syyskuun 28. pdivdna kirjoitin
blogin "Suomen on palautettava rajavalvonta Tornionjoelle”. Esitin,
ettd Suomi palauttaisi osittain rajatarkastukset, kuten Saksa ja Ita-
valta olivat jo tehneet.
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Lokakuun s. kirjoitin Sipilalle viestin:

"Miksi rajatarkastuksia ei palauteta? Miksi muita maita pa-
rempia etuja ei heti leikata? Maan kansainvilinen maine ei
naistd toimenpiteistd karsisi. Sen sijaan maineemme karsii
siitd, ettd ihmiset kokevat tilanteen olevan taysin hallitse-
maton ja protestoivat.”

Sipila vastasi, etta han selittaa tyévaliokunnassa. Tahdn oli hanen
mielestadn hyva syy. Vastausta en saanut, kun en paissyt kokouk-

seen.

Muuttoliike jatkui voimakkaana siihen saakka, kun Tanskan mitta
tdyttyi ja se palautti tarkastukset. Ruotsi seurasi perdssi. Jos Suo-
mi olisi palauttanut tarkastukset syyskuun lopulla, Ruotsi ja Tans-
ka olisivat tehneet samoin. Paljolta pahalta olisi valtytty.

Nyt kamppaillaan maahanmuuton aiheuttamien mittavien budjet-
timenojen kanssa, jotka lisddvidt velkaantumista. Suuri huoli on
siitd, kuinka maasta saadaan poistetuksi ne, joiden turvapaikkaha-
kemus hylataan.

Virheistd maksetaan kovaa hintaa. Uusia ei pida tehda.

Suomen tulee vaikuttaa siihen, ettd EU:n maahanmuuttopolitii-
kassa on jarkeva linja. Esitykset oman paatésvaltamme siirtami-

seksi EU:lle tulee tiukasti torjua.
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Suomen tulisi alentaa pakolaiskiintiotdan

(Blogi 16.10.2016)

Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Kai Mykkénen sanoi &sket-
tdin, ettd Suomen tulisi nostaa maahamme otettavien kiintiépako-
laisten maaraa. Tama liittyi siihen ajatukseen, ettd laiton
maahantulo saataisiin hallintaan ja ettd pakolaisia otettaisiin suo-
raan leireilta.

Mykkanen on oikeassa, kun hin esittdd maahanmuuton saamista
hallintaan. Itse olen esittanyt tata kevaasta 2015 alkaen. Ehdotin jo
tuolloin, ettd Pohjois-Afrikkaan ja Balkanin niemimaalle tulisi pe-
rustaa yhteistyéssa YK:n pakolaisjdrjestdon ja alueen valtioiden
kanssa pakolaisleirejd, joilla Eurooppaan pyrkivien oikeus turva-
paikkaan selvitettdisiin. Turvapaikan saaneita otettaisiin EU-maihin

kiintiopakolaisina.

Nyt tdlla ajatuksella alkaa olla laajaa kannatusta. Valmistelen par-
haillaan sen toteuttamiseen tdhtdadvia muutosehdotuksia Euroo-
pan parlamentin ulkoasiainvaliokunnassa ja kehitysvaliokunnassa
valmisteltavaan mietint66n, joka koskee ulkoasiainhallinnon roolia

pakolaisuuden ja muuttoliikkeen hoitamisessa.

Suomen pakolaiskiintiéta ei ole kuitenkaan syyta kasvattaa. Suo-
men peruskiintié on ollut 750, mikd on suhteellisesti laskien yksi
EU-maiden ja koko maailman suurimmista. Useimmat EU-maat
eivat ole vastaanottaneet kiintidpakolaisia ollenkaan. Suomen
suurta kiintiota perusteltiin aikanaan silld, etta meille tuli suhteel-
lisen vahan turvapaikan hakijoita.
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Syyrian tilanteen vuoksi Suomen kiintié nostettiin tilap3isesti
1050:een. Vaikka Syyrian tilanne on vaikeutunut, kiintié on palau-
tettu ennalleen. Tama johtunee siitd, ettd turvapaikan hakijoita on
tullut nyt Suomeenkin hyvin runsaasti. Samasta syysta Tanska on
lopettanut kiintiopakolaisten vastaanottamisen kokonaan.

Suomen ei ole syytd kasvattaa pakolaiskiintictddn. Meilld on hyvit
perusteet pdinvastoin alentaa kiintiéta, joka on edelleen yksi kor-
keimmista. Suomi voisi alentaa kiintiénsa esimerkiksi soo:aan. Jos
kaikki EU-maat ottaisivat vastaan suhteellisesti laskien yhtd suu-
ren madran kiintiopakolaisia, kokonaismaara nousisi noin

50 ooo:een, miki riittdisi maahanmuuton saamiseksi hallintaan.
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KANSALAISALOITE

Puheeni puhemiehelle

(Blogi 10.3.2016)

Arvoisa puhemies. Luovutan Teille kansalaisaloitteen kansania-
neestyksen jarjestimiseksi Suomen jasenyydesti euroalueessa.
Kiitdn kaikkia niitd 53 425 suomalaista, joiden tuella aloite saadaan
nyt eduskunnan kasiteltavaksi.

Kansalaisaloitteen tekeminen oli valttamatonta sen vuoksi, etta
Suomen jisenyyttd euroalueessa ei ollut mahdollista saada muu-
toin eduskunnan kisiteltavaksi. Tima osoittaa suuria puutteita
edustuksellisessa demokratiassa.

Kansan keskuudessa Suomen eroamisella euroalueesta on laajaa
kannatusta. Kansandinestysta kannattaa noin puolet suomalaisis-
ta. Eduskuntavaalien edelld yli neljannes nykyisistd kansanedusta-
jista ilmoitti Ylen vaalikoneessa katsovansa, ettd Suomen olisi
parempi olla euroalueen ulkopuolella. Eduskunnassa asiasta ei
kuitenkaan ole edes keskusteltu.

Kansalaisaloite tahtaa siihen, ettd Suomi eroaisi euroalueesta. Jos
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eduskunta yhtyy aloitteeseen, se kehottaa hallitusta valmistele-
maan lain kansandanestyksen jarjestaimiseksi. Kun Suomi on eu-
roalueessa, ainoa mielekds kansandinestyksen aihe voi olla

eroaminen siita.

Hallituksella on kéytettavissdédn toinenkin ja nopeampi tapa timin
tavoitteen toteuttamiseksi. Kun euroalueeseen liityttiin ilman kan-
sandanestystd ja vain tiedonantomenettelyd kayttden, siita voidaan
samalla tavalla my&s erota.

Suomi on karsinyt jasenyydestd euroalueessa, kuten vertailu Ruot-
siin havainnollisesti osoittaa. Vuoden 2008 jilkeen Ruotsin kan-
santalous on kasvanut yli 8 prosentilla ja Suomen pienentynyt 6
prosentilla. Tama johtuu pddosin Suomen jisenyydestd euroalu-
eessa. Suomi on myds joutunut tukemaan taloudellisesti euroalu-

een kriisimaita.

Nyt jasenyytemme euroalueessa estidi taloutemme tervehtymista.
Suomessa ei ole mahdollista toteuttaa sellaista sisdistd devalvaa-
tiota, jonka avulla taloutemme lahtisi ripeaan kasvuun.

Vireilld oleva kilpailukykysopimus kohentaa vain vihan ja hyvin hi-
taasti avoimen sektorin kilpailukykya. Sopimus hyddyttaa padosin
suljetun sektorin ja lahinna palvelualojen yrityksia. Ne eivat kui-
tenkaan palkkaa kovin paljon lisaa vaked, kun tuotteiden menekki
ei heikon kotimaisen kysynnidn vuoksi kasva.

Kilpailukykysopimuksen lisdksi talouttamme on tervehdytettava ir-
rottautumalla euroalueesta ja siirtymélla omaan kelluvaan valuut-
taan. Talloin kilpailukykymme palautuu nopeasti, vientimme ja

124



koko kansantaloutemme alkavat kasvaa ja kansalaisten elintaso
kohota. Julkisen talouden kipeimmistd leikkauksista voidaan luo-
pua.

Useimmat ekonomistit myontavit jo, ettd Suomen liittyminen eu-
roalueeseen oli paha virhe ja ettd meidén olisi ollut ja olisi parempi
olla euroalueen ulkopuolella. Viime aikoina onkin keskusteltu I&-
hinni siits, voidaanko euroalueesta erota.

Vastaus on mielestimme selvad. Euroalueesta voidaan erota, ja se
on Suomen taloudelle ja koko yhteiskunnallemme paljon parempi
vaihtoehto kuin jatkaminen euroalueessa.

Toinen painava peruste euroalueesta eroamiselle on, ettd sita ol-
laan kehittamissa yhteisvastuulliseksi velkaunioniksi ja ylikansalli-
seksi liittovaltioksi. Niin sanottu viiden presidentin suunnitelma
aiotaan ajaa ja se ajetaan lapi.

Jos Suomi pysyttdytyy euroalueessa, menetimme lopunkin talou-
dellisen ja lopulta my6s valtiollisen itsendisyytemme. Ero muihin
Pohjoismaihin ndhden kasvaa.

Toivomme, ettd eduskunta paneutuu koko laajuudessaan niihin
vaikutuksiin, joita jisenyydellimme euroalueessa on ollut ja on ta-
loudelliseen ja yhteiskunnalliseen kehitykseemme. Viela tarkeam-
pad on paneutua siihen, mitd vaikutuksia jidsenyydelld on
taloutemme ja yhteiskuntamme tulevaan kehitykseen ja meidan

mahdollisuuksiimme vaikuttaa kansamme hyvinvointiin.

Itsendisend kansakuntana selviyfdymme tulevaisuuden haasteis-
tamme varmasti parhaimmin.
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Outo kohu

(Blogi 28.4.2016)

Kansalaisaloite kansandanestyksen jarjestamiseksi Suomen jase-
nyydesta euroalueessa tulee tidnddn eduskunnan kisiteltdvaksi.
Kello 17 alkavassa tdysistunnossa kdyddan lihetekeskustelu ja asia
padtetaan lahettad valiokuntakasittelyyn.

Kansalaisaloitteen kisittelysta on syntynyt erikoinen kohu. Kysy-
mys on siitd, missd eduskunnan valiokunnassa aloite tulisi kasitel-
la. Kun olin jattanyt aloitteen puhemies Maria Lohelalle, kuulin
asiaa valmistelevalta virkamiehelt3, etta aloite aiotaan lihettds pe-

rustuslakivaliokunnan kisiteltiaviaksi.

Kahdenkeskisessd tapaamisessa puhemiehen kanssa esitin, etta
aloite tulisi mielestédni kasitella my&s ja ensi sijassa talousvalio-
kunnassa. Myshemmin keskustelin asiasta puhelimitse varapuhe-
mies Mauri Pekkarisen kanssa. Ymmarsin molempien olevan
kanssani samaa mieltd. Kuusamossa viime lauantaina jarjestetyssa
yleisctilaisuudessa sain kuulla kansanedustaja Ulla Parviaiselta,
ettd aloite aiotaan kisitelld perustuslakivaliokunnassa. Otin sun-
nuntaina uudelleen yhteyden varapuhemies Pekkariseen, joka piti
sopivana, ettd esittdisin nikemykseni puhemiesneuvostolle lihe-
tettavadssa kirjeessa.

Tarkoitukseni ei ollut julkaista kirjettd. Olin yllattynyt siitd, ettad
eduskunnan virkamiehet olivat kertoneet kirjeesta lehdistélle ja et-
td he olivat samassa yhteydessd my6s arvostelleet sitd. Taman jal-
keen lahetin kirjeen kopion Helsingin Sanomien toimittajalle.
Asiallisessa ja kohteliaassa kirjeessani ehdotin, ettd aloitetta kisi-
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teltdisiin seka talousvaliokunnassa ettd perustuslakivaliokunnassa.

Tanddn HS on jatkanut uutisointia. Jutussa kerrotaan, ettd puhe-
miesneuvoston on maard ehdottaa, ettd aloite kisiteltaisiin perus-
tuslakivaliokunnassa. Tata perustellaan silla, ettd tdhan asti
muutkin aloitteet, joissa on vaadittu kansanadanestystd, on ohjattu
perustuslakivaliokuntaan. Lisaksi jutussa kerrotaan, ettd kaikki yk-
sitoista kansalaisaloitetta on késitelty vain yhdessa valiokunnassa.
Tihdn on todettava, ettd meidian kansalaisaloitteemme on tihin
mennessd ainoa, jossa on esitetty kansandinestyksen jarjestimis-
ta. Toisaalta aikaisemmat aloitteet ovat sisaltonsa puolesta kuulu-
neet selvasti vain yhden valiokunnan vastuualueeseen.

Ottaessaan kantaa kansandanestyksen jarjestimiseen eduskunta
joutuu paattamadn, kannattaako se Suomen eroamista euroalu-
eesta. Kansalaisaloitteessa euroerolle esitetdan ensi sijassa talou-
dellisia ja talouspoliittisia perusteluja. Niiden arvioiminen kuuluu
talousvaliokunnan vastuualueeseen.

Muistettakoon, ettd talousvaliokunnan puheenjohtaja Kaj Turunen
on julkisuudessakin arvioinut, etta aloite olisi ollut tulossa hinen

johtamansa valiokunnan késiteltavaksi.

Toinen peruste euroerolle on euroalueen kehittyminen taydelliseksi
talousunioniksi, jonka jasenyys kaventaisi Suomen taloudellista ja
valtiollista itsendisyyttd. Ndiden valtiosddntéoikeudellisten kysy-
mysten késitteleminen kuuluu perustuslakivaliokunnan vastuualu-

eeseen.

Hyviksymme sen, ettd aloitteemme ldhetetddn perustuslakivalio-
kunnan kasiteltavaksi, mutta toivomme, ettd siitd pyydetdin ta-
lousvaliokunnan lausunto.
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Lausunto eduskunnan
perustuslakivaliokunnalle

(Paavo Véyrynen 24.5.2016)

Eduskunnan puhemiesneuvostolle ldhettamassamme kirjeessé to-
tesimme, ettd kansalaisaloite kansanddnestyksen jarjestamiseksi
Suomen jasenyydestd euroalueessa tihtdd siihen, ettd Suomi
eroaisi euroalueesta. Jos eduskunta yhtyisi aloitteeseen, se kehot-
taisi hallitusta valmistelemaan lakiehdotuksen kansaniinestyksen
jarjestamiseksi. Kun Suomi on euroalueessa, ainoa mielekas kan-

sandanestyksen aihe voi olla eroaminen siita.

Aloitteessa euroerolle esitetddn seka taloudellisia, talouspoliittisia
ettd valtiosaantooikeudellisia perusteluja. Aloite kisitellaan perus-
tuslakivaliokunnassa, mutta talousvaliokunta antaa siitd lausun-
tonsa. Perustuslakivaliokunnan olisi mielestimme paneuduttava
erityisesti siihen, mitd vaikutuksia taydellisen talousunionin luo-
misella euroalueelle olisi Suomen taloudelliseen ja valtiolliseen it-
sendisyyteen ja kuinka sen toteuttaminen on sovitettavissa yhteen
Suomen perustuslain kanssa. Kantaa olisi otettava siihen, olisiko
Suomen irrottauduttava euroalueesta taloudellisten perustelujen
lisaksi myos sen vuoksi, ettd sen luonne on olennaisella tavalla

muuttumassa.

Kirjeessamme totesimme, ettd laajaa kannatusta on saanut ajatus,
ettd myds Suomen mukanaolo tiydellisessa talousunionissa edel-
lyttdisi kansandanestyksen jarjestamistd. Talloin kansandanestys ei
koskisi euroeroa, vaan silla pyrittéisiin hakemaan hyvaksyntd Suo-
men pysyttdytymiselle euroalueessa.
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Sekd euroalueesta eroamista ettd siind pysyttdytymista koskevaa
kansandanestystd perustellaan myos silla, ettd paatdkset euroalu-
eeseen liittymisestd koetaan oikeudellisesti kyseenalaisiksi tai ai-
nakin niiden poliittinen hyvaksyttavyys koetaan puutteelliseksi.
Tama perustuu osittain siihen, ettd myés liittymispaatés Euroopan
unioniin tehtiin kyseenalaisella tavalla.

Eduskunnan perustuslakivaliokunnan enemmisté katsoi ulkoa-
siainvaliokunnalle antamassaan lausunnossa (14/1994), ettd liitty-
missopimukseen liittyvd  lakiehdotus  voitiin  kasitelld
valtiopdivajarjestyksen 698§:n 1 momentissa saadetyssa jarjestyk-
sessd, jolloin hyviksymiseen riitti 2/3 enemmist6. Neuvoa-antavan
kansandanestyksen toteuttamisen katsottiin vahvistavan paatok-
senteon legitimiteettid.

Eridvien mielipiteiden mukaan lakiehdotus olisi tullut kisitelld val-
tiopdivajarjestyksen 678:ssd saddetyssd jarjestyksessa. Talloin la-
kiehdotus  olisi  tullut  jattaa  lepdamadn  seuraavien
eduskuntavaalien jalkeen pidettaville valtiopaiville, jolloin sen hy-
vaksymiseen olisi tarvittu 2/3 enemmistd. Lakiehdotuksen kiireel-
linen kasitteleminen olisi edellyttanyt 5/6 enemmistoa.

Valiokunnan jasenten kannanotot eivdt noudattaneet hallitus/op-
positio -jakautumaa. My6s Keskustan edustajat ja yksi Kokoomuk-
sen edustaja olivat 67§:n mukaisen kasittelyjarjestyksen kannalla.
Myshempi kehitys on osoittanut, ettd eridvien mielipiteiden esitta-
jien arviot unionijasenyyden vaikutuksista Suomen itsemaaraami-

soikeuteen ja valtiolliseen elamiin osuivat oikeaan.

Liittymissopimusta kasiteltdessa katsottiin, ettd se ei sido Suomea

liittymaan myds euroalueeseen.
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Tastd asiasta perustuslakivaliokunta lausui:

"Valiokunnan saaman selvityksen mukaan Suomen puolel-
ta on jisenyydestd neuvoteltaessa todettu, ettid talous- ja
rahaliiton kolmanteen vaiheeseen siirtyminen edellyttaa
valtiosddannon mukaan eduskunnan myétavaikutusta. Ta-
hén viitaten valiokunta katsoo, ettd liittymissopimus ei vield
voi merkitd sitoutumista osallistua talous- ja rahaliiton kol-
manteen vaiheeseen.”

Ulkoasiainvaliokunta puolestaan edellytti, ettd ”"Suomen mahdolli-
sesta liittymisestd rahaliiton kolmanteen vaiheeseen pddtetddn aika-
naan eduskunnassa hallituksen erillisen esityksen pohjalta, jolloin
hallituksen on arvioitava Suomen osallistumista mm. mietinndssd
mainittujen seikkojen valossa.” Mietinnéssa todettiin rahaliittoon
kohdistuvan epdilyja, jotka perustuvat siihen, ettei Eurooppa olisi
vield riittdvdn yhtendinen talousalue ns. optimaalisen rahaliiton
muodostamiseksi. "Toimiakseen tasapainoisesti rahaliitto edellyttdid
Jjoko erittdin suurta hintojen ja palkkojen joustoa, mahdollisuutta suu-
riin tydvoiman muuttoliikkeisiin ja/tai rahaliiton alueiden viililld epd-
symmetrisid  ulkoisia  vaikutuksia  tasaavia  automaattisia
kompensaatiojirjestelmid. Ekonomistien keskuudessa on erilaisia ar-
vioita tdllaisten edellytysten tarpeellisuudesta ja toteutumisesta EU:n
puitteissa.”

Kun paatoksenteon aika EMU:n kolmanteen vaiheeseen siirtymi-
seksi lahestyi, liittymissopimuksen katsottiin kuitenkin sitovan
Suomea liittymaan euroalueeseen. Itse asiassa syntyi tulkinta, etta
liittyminen oli liittymissopimuksen hyvaksymisen yhteydessa jo
ratkaistu ja vielapa tavalla, joka teki oikeudellisesti mahdolliseksi
muodollisen liittymispaatoksen tekemisen eduskunnassa vain tie-
donantomenettelya kayttaen.
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Kun perustuslakivaliokunta antoi suurelle valiokunnalle lausun-
tonsa (18/1997) valtioneuvoston selonteosta "Talous- ja rahaliitto —
Suomen vaihtoehdot ja kansallinen pddtoksenteko” (4/1997), se kat-
soi, ettd kansalliset ratkaisut rahaliiton kolmanteen vaiheeseen
siirtymiseksi voidaan tehdd eduskunnassa yksinkertaisin enem-
mistopdatoksin. Tata valiokunta perusteli silla, ettd "koska EU-liit-
tymissopimuksen voimaansaattamislaki  kdsiteltiin  poikkeuslakina
supistetussa perustuslainsddtdmisjdrjestyksessd, ovat myds EMU:n
kolmanteen vaiheeseen siirtymistd ja yhteisen rahan kdyttod koskevat
sopimusmddrdykset niiden silloisesta toteuttamisajankohtaa koske-
vasta epdmddrdisyydestd  huolimatta tulleet voimaansaatetuiksi,
asianomaisin kohdin myds poikkeuksina perustuslaeistamme.”

Valiokunta piti kuitenkin parempana sitd, ettd asia kasiteltdisiin
tiedonannon asemesta erillisen lakiehdotuksen pohjalta. Tama
vastaisi sen mukaan "pdcdtoksenteon merkittivyydelle ja legitimitee-
tille asetettuja odotuksia”.

Suuri valiokunta oli samalla kannalla. Se huomautti, "ettd talous- ja
rahaliiton toteutuessa tavalla, joka asiallisesti merkitsee etddntymistd
Maastrichtin sopimuksen maddrdyksistd, tdmd tulee korostamaan
kansallisen pddtoksentekomuodon poliittisen legitimiteetin tarvetta.
Etenkin, jos kolmanteen vaiheeseen siirtyvisti valtioista pddtettiessd
sovelletaan perustamissopimusta tavalla, jossa sopimuksen tulkinnan
Ja muuttamisen vdlinen ero hdmdrtyy, laki, joka valtuuttaa valtioneu-
voston ryhtymdidn asian vaatimiin toimiin, voi olla omiaan vahvista-
maan pdctoksen hyviksyttivyytti kansalaisten silmissa.”

Eridvissa mielipiteissa ja vastalauseissa katsottiin, etta riittavan le-
gitimiteetin saavuttamiseksi asia tulee kasitelld lakiehdotuksen
pohjalta ja ettd siitd tulee jarjestdd neuvoa-antava kansanainestys,
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kuten Ruotsissa oli paitetty tehda. Lisaksi niissd esitettiin, ettd
konvergenssikriteerien lieventamisen vuoksi euroalueesta saattaa
tulla erilainen kuin perustamissopimuksessa edellytetaan. Talloin
tarvittaisiin uusi poikkeuslaki neuvoa-antavine kansaniinestyksi-
neen. Lisdksi vastalauseissa edellytettiin, ettd perustuslain 72§:34
tulee muuttaa, koska sen mukaan Suomen rahayksikké oli markka.

Valiokunnan mietinn6éssa ja vastalauseissa esitetyistd kannano-
toista huolimatta valtioneuvosto antoi euroalueeseen liittymisesta
eduskunnalle vain tiedonannon. Valiokuntakasittelyn yhteydessa
kavi ilmi, ettd rahaliiton kolmanteen vaiheeseen siirtymiselle Maa-
strichtin sopimuksessa asetetut ehdot eivat toteudu, kun enem-
mistd jdsenmaista ei tdyta konvergenssikriteerejd. Mukaan oltiin
ottamassa kaikki halukkaat jasenmaat Kreikkaa lukuun ottamatta.

Kun Suomen kannalta parhaimmat jasenmaat, Englanti, Tanska ja
Ruotsi, olivat jadmassa ulkopuolelle, euroalueesta oli tulossa Suo-
men kannalta katsoen huonoin mahdollinen. Perustuslakivalio-
kunnan em. lausunnossa ja siihen liitetyissa eridvissa mielipiteissa
esitetyt kannanotot jatettiin kuitenkin kokonaan vaille huomiota.

Tiedonantokasittelyn yhteydessa suurelle valiokunnalle antamas-
saan lausunnossa perustuslakivaliokunta ei toistanut kannanotto-
aan lakiehdotuksen ensisijaisuudesta.

Valiokunta kuitenkin totesi:

"Perustuslakivaliokunnan toimialan kannalta tiedonannon
puutteena on, ettd euroalueeseen osallistumisen valtio-
sdantdoikeudelliset vaikutukset ovat jadneet lahemmin erit-
telemattd. Euroalueeseen osallistuminen ikddn kuin aktivoi
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erddt merkittdvat EY:n perustamissopimuksesta (esim.
EKP:n asetuksenantovalta) sekd EKPJ:n ja EKP:n perussiin-
ndstd (esim. Suomen Pankin asema EKP:n maéiritteleman
rahapolitiikan tdytdntéén panijana) seuraavat lakipoikkeuk-
set, jotka sindnsd on jo saatettu voimaan valtionsisdisesti
EU-liittymissopimuksen voimaansaattamislailla.”

Eridvissd mielipiteissa tdma tuotiin esiin vield selkeammin. Lisaksi
niissd todettiin, etti

"Rahaliiton perustaminen puuttuu syvilti jasenvaltioiden
suvereenisuuteen. Oikeus maaratd valuutasta kuuluu val-
tion suvereenisuuden ydinalueeseen. Kun tistd miiraysval-
lasta luovutaan, kajotaan taloudellisen itsendisyyden
perustaan.”

Eridvissd mielipiteissd katsottiin, ettd liittymispaatds tulisi tehda
lailla, joka pitdisi saatda perustuslainsdatimisjarjestyksessa tai
alistaa se neuvoa-antavaan kansandanestykseen. Lisdksi niissa
edellytettiin perustuslain 72§:n kumoamista.

Euroalueen perustamisen jalkeiset tapahtumat ovat osoittaneet,
ettd perustuslakivaliokunnan lausunnoissa ja niihin liitetyissa eria-
vissa mielipiteissa esitetyt nakemykset olivat perusteltuja. Euro ei
ole muodostunut Maastrichtin sopimuksen mukaiseksi yhtenais-
valuutaksi. Siksi liittymispaatcksen tekeminen EU-liittymissopi-
muksen poikkeusmenettelyn nojalla vain tiedonantomenettelya
kayttden on osoittautunut myds oikeudellisesti perusteettomaksi.

Yhtendisvaluuttaan siirryttdessa rikottiin Maastrichtin sopimusta.
Enemmist6 jasenmaista ei tayttanyt konvergenssikriteereja. Tehtiin
poliittinen paitos, jolla mukaan otettiin kaikki halukkaat jisenmaat
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Kreikkaa lukuun ottamatta. Kreikkakin hyviksyttiin euroalueen ja-
seneksi ennen euroseteleiden ja -kolikoiden kaytté6nottoa, vaikka
se ei silloinkaan tayttanyt kriteereja. Mainittakoon, ettd Suomen
hallitus teki lisdksi menettelytapavirheen, kun se ei tuonut Kreikan
jasenyyttd lainkaan eduskunnan kisiteltaviksi. Toisen kerran Maa-
strichtin sopimusta rikottiin vuoden 2010 alussa, kun Kreikkaa ja
muita kriisimaita ryhdyttiin tukemaan taloudellisesti. Tama ol

vastoin "no bailout” -periaatetta.

Euroopan komission viime vuoden kesakuussa julkaisema niin sa-
nottu viiden puheenjohtajan kertomus tdydellisen talous- ja
rahaliiton luomiseksi merkitsisi toteutuessaan euroalueen muut-
tumista yhteisvastuulliseksi velkaunioniksi ja ylikansalliseksi liitto-
valtioksi.

Todellinen talousunioni pitda sisallddn keskitetyn talouspolitiikan
ohjausjarjestelman rakentamisen euroalueelle. Rahoitusunioni
koostuu pankkiunionista ja padomamarkkinaunionista. Pankkiu-
nionilla on tarkoitus luoda jarjestelmd, jonka puitteissa euroalueen
pankkien asiakkaat takaavat yhteisvastuullisesti toisensa talletuk-
set. Padomaunioni johtaa ennen pitkdd my6s yhteisten joukkovel-
kakirjojen eli eurobondien kayttéénottoon. Fiskaaliunioni johtaa
siihen, ettd euroalueelle perustetaan yhteinen valtiovarainministe-
ri6 hallinnoimaan yhteistd budjettia, johon sisiltyvat pysyvat va-

rainsiirtojarjestelmat jasenmaiden vilille.

"Demokraattinen oikeutus, vastuuvelvollisuus ja toimielinten vahvis-
taminen” toteutetaan luomalla euroalueelle poliittinen unioni el

yhteinen hallitus ja parlamentti.
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Taydellisen talousunionin ensimmaiset askeleet on tarkoitus ottaa
nykyisen perussopimuksen nojalla vuoden 2017 puolivéliin men-
nessa. Kevailla 2017 komissio aikoo julkaista valkoisen kirjan, jos-
sa esitetidn myods tarvittavat  sopimusmuutokset.Komissio
korostaa esityksessdin, ettd kaikki nelja unionia ovat riippuvaisia
toisistaan. Niitd kehitetddn samanaikaisesti ja kaikkien euroalueen
jasenvaltioiden on osallistuttava kaikkiin. On elintdrkeda sopia nyt
lopullinen tavoite — lopullinen ja tdydellinen talous- ja rahaliitto,
korostaa komissio. EU:n toimielinten puheenjohtajat valvovat ko-

mission mukaan kertomuksen taytantéénpanoa.

Toteuttaminen on jo aloitettu. Komissio on antanut neuvoston ja
parlamentin kasiteltaviksi ehdotuksia talousunionin tiivistamiseksi
ja pankkiunionin kehittamiseksi. Eurooppa-neuvosto on kisitellyt
suunnitelmaa 15. lokakuuta ja 17. - 18.2015 joulukuuta pitdmissaan
kokouksissa. Joulukuun kokouksessa Eurooppa-neuvosto vahvisti
sitoutuvansa toimimaan niin, ettd talous- ja rahaliitto saadaan vii-
meistellyksi.

Kokemus osoittaa, ettd talousunionin kaltaiset suunnitelmat aje-
taan unionissa lapi vastustuksesta huolimatta ja tarvittaessa pe-

russopimuksia rikkoen.

Suomessakin on keskusteltu, millaiseksi talous- ja rahaliittoa tulisi
kehittaa. Olisi kuitenkin itsensa pettamista kuvitella, ettd voisimme

ratkaisevalla tavalla muuttaa komission esittimii suunnitelmaa.

Jos Suomi jatkaa jasenyyttddn euroalueessa, joudumme kanta-
maan yhad suurempaa vastuuta muiden jasenmaiden kansalaisten
ja valtioiden taloudesta, menetimme lopunkin taloudellisen itse-
naisyytemme ja lopulta myds valtiollisen itsendisyyden.
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Perustuslakivaliokunnan olisi hyvd perehtyd my&s siihen, kuinka
Suomen jdsenyydesta euroalueessa aiheutuneet ja aiheutuvat ta-
loudelliset ongelmat vaikuttavat kansalaisten perusoikeuksien to-

teutumiseen.

Vuoden 2008 jilkeen Suomen kansantalous on supistunut kuu-
della prosentilla. Samaan aikaan euroalueen ulkopuolella olevan
Ruotsin talous on kasvanut kymmenelld prosentilla, ja se kasvaa
tandkin vuonna noin neljalla prosentilla.

Suomessa toteutetut julkisten menojen leikkaukset johtuvat siit,
ettd kansantaloutemme on supistunut ja ettd kdrsimme tulevina
vuosina nollakasvusta. Télle politiikalle on vaihtoehto. Jos Suomi
eroaa euroalueesta, kilpailukykymme palautuu nopeasti ja talou-
temme alkaa kasvaa. Onkin kysyttava, kuinka kovan hinnan olem-
me valmiit maksamaan siiti, ettdi saamme olla mukana
euroalueessa, joka on kehittyméassa velkaunioniksi ja jonka osana
menetamme taloudellisen ja lopulta my6s valtiollisen itsendisyy-

temme.

Kansalaisaloite taht4i siihen, ettd Suomi eroaisi euroalueesta. Jos
eduskunta yhtyisi tdhan, olisi otettava kantaa siihen, toteutettai-
siinko ero tiedonantomenettelyd vai kansanddnestysta kayttaen.
Jos eduskunta paatyisi siihen, ettd Suomen tulisi pysyttaytyd eu-
roalueessa, tasta tulisi mielestimme jarjestdd neuvoa-antava kan-
sanddnestys. )asenyys euroalueessa on johtamassa Suomen
asemassa sellaisiin muutoksiin, joille aikaisemmat paatokset eivit
anna oikeudellista perustaa eivitka poliittista hyvaksyttavyytta.
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Kansalaisaloite perustuslakivaliokunnassa

(Blogi 25.5.2016)

Osallistuin eilen eduskunnan perustuslakivaliokunnan jérjesta-
madn kuulemistilaisuuteen, jossa kisiteltiin kansalaisaloitetta
kansandanestyksen jarjestimiseksi Suomen jasenyydestd euroalu-

eessa.

Perustuslakivaliokunta oli kutsunut kuultavaksi nelja asiantuntijaa.
Kahdella heistd — oikeusministerion lainsdaadintdjohtaja Tuula
Majurilla ja professori Mikael Hidénilla — ei ollut aloitteeseen en-
nakkoasennetta. Muut asiantuntijat suhtautuivat siihen kielteisesti
ja heidan lausuntonsa olivat sen mukaiset.

Tohtori Janne Salminen todisteli, ettd kansalaisaloitteen enem-
mastd kasittelystd tulisi luopua. Kansalaisaloitetta ei voi tehdi
Suomen kansainvilisestd sopimusvelvoitteesta. Salmisen mukaan
aloite koskee tillaista velvoitetta. Professori Mikael Hidén kumosi
painavin perustein timan kasityksen.

Dosentti Pdivi Leino-Sandberg puolusti niitd menettelytapoja, joita
kayttdaen Suomi oli liittynyt Euroopan unioniin ja euroalueeseen.
Keskustelun yhteydessa han sanoi, etta paatdkset olivat syntyneet
perustuslakivaliokunnan myétavaikutuksella. Tosiasiassa liittymis-
paatoksid tehtdessa ei ole toimittu perustuslakivaliokunnan edel-
lyttamalla tavalla.

Kun Suomi liittyi Euroopan unioniin, perustuslakivaliokunta nime-
nomaan totesi etta "liittymissopimus ei vield voi merkitd sitoutumista

osallistua talous- ja rahaliiton kolmanteen vaiheeseen”. Vuonna 1997
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eduskunnalle antamassaan selonteossa valtioneuvosto kuitenkin
katsoi, ettd paatds euroalueeseen liittymisestd oli EU-jasenyydesta
padtettdessd jo tehty ja ettd sen muodolliseen toimeenpanemiseen
tarvittiin vain eduskunnan poliittinen kannanotto joko tiedonan-

non tai erillisen lakiehdotuksen pohjalta.

Perustuslakivaliokunta asettui kannattamaan lakiehdotusta, joka
vastaisi "pddtoksenteon merkittivyydelle ja legitimiteetille asetettuja
odotuksia”. Suuri valiokunta yhtyi tahdn nakemykseen. Se perusteli
lakiehdotuksen antamista myds silld, ettd rahaliiton kolmanteen
vaiheeseen siirryttdessd Maastrichtin sopimusta tultaisiin ilmei-
sesti rikkomaan. Valtioneuvosto kuitenkin antoi eduskunnalle vain
tiedonannon. Perustuslakivaliokunnan enemmisté siunasi pitkin

hampain timdn menettelyn, mutta totesi:

"Perustuslakivaliokunnan toimialan kannalta tiedonannon
puutteena on, ettd euroalueeseen osallistumisen valtio-
saintooikeudelliset vaikutukset ovat jadneet lahemmin erit-
telemattd”.

Edelld esitetyt perustuslakivaliokunnan kannanotot eivit olleet yk-
simielisid, vaan merkittdva vihemmisto edellytti eridvissd mielipi-
teissaan, etta paatos olisi tullut tehda lakiehdotuksen pohjalta ja
ettd siitd olisi tullut jarjestad neuvoa-antava kansandinestys. Li-
saksi esitettiin, ettd peruslakia olisi tullut muuttaa, koska sen mu-
kaan Suomen rahayksikké oli markka.

Omassa lausunnossani esitin, ettd euroalueeseen liityttdessa on
syntynyt niin vakavia legaalisuus- ja legitimiteettiongelmia, ettd
naiden paatdsten pohjalta Suomi ei voi olla mukana taydellisen ta-

lous- ja rahaliiton luomisessa euroalueelle. Siksikin Suomen on
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erottava euroalueesta. Jos tdydelliseen talousunioniin halutaan
kuitenkin osallistua, tarvitaan kansanaanestys, kuten mm. nykyisen
hallituksen paaministeri ja ulkoministeri ovat ennen viime edus-

kuntavaaleja esittaneet.

P3ivi Leino-Sandberg vihatteli lausunnossaan ns. viiden presiden-
tin suunnitelman merkitystd. Han luonnehti sita alustaviksi tule-
vaisuuden vaihtoehdoiksi. Tosiasiassa komissio on jattanyt
esityksen tdydellisen talous- ja rahaliiton luomiseksi unionin toi-
mielinten kasiteltavaksi. Eurooppa-neuvosto on viime joulukuussa
sitoutunut toimimaan niin, ettd talous- ja rahaliitto saadaan vii-
meistellyksi.

Kuulemistilaisuuden lopuksi asian kisittely keskeytettiin. Valio-
kunta jai odottamaan talousvaliokunnan lausuntoa. Kokouksen
jalkeen tiedustelin valiokunnan puheenjohtajalta Annika Lapintiel-
td, milloin valiokunta jatkaa asiantuntijoiden kuulemista, jotta me
aloitteen tekijat voisimme ehdottaa kuultavaksi sitd puoltavia
asiantuntijoita. Sain kuulla, ettei asiantuntijoiden kuulemista ole

ollut tarkoitus jatkaa, mutta sitd voidaan harkita.

Toivon, ettd perustuslakivaliokunta jatkaisi asiantuntijoiden kuule-
mista. Erityisesti olisi tarpeen selvittda padasiaa eli sitd, millaisia
vaikutuksia taydellisen talous- ja rahaliiton luomisella olisi Suomen
taloudelliseen ja valtiolliseen itsendisyyteen ja kuinka sen toteutta-
minen olisi sovitettavissa yhteen Suomen perustuslain kanssa.

Perustuslakivaliokunnan kokouksen jilkeen kysyin kokousta seu-
ranneelta talousvaliokunnan puheenjohtajalta Kaj Turuselta, mil-
loin hdnen valiokuntansa jarjestaa julkisen kuulemistilaisuuden.
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Sain kuulla, ettei sellaista ole ajateltu toteuttaa. Toivon, ettd kuule-
mistilaisuus jarjestetddn, silla euroeron painavimmat ja kiireelli-
simmat perustelut liittyvat talouteen ja talouspolitiikkaan. Paikalle

pitdisi saada myds euroeroa puoltavia asiantuntijoita.

Lausunto eduskunnan talousvaliokunnalle

(Paavo Védyrynen 7.6.2016)

Kuten eduskunnan puhemiesneuvostolle |dhettamassamme kir-
jeessd totesimme, kansalaisaloite kansandanestyksen jarjestami-
seksi Suomen jisenyydestd euroalueessa tahtii siihen, ettd Suomi
irrottautuisi euroalueesta.

Jos eduskunta yhtyisi aloitteeseen, se pyytdisi valtioneuvostoa val-
mistelemaan lakiehdotuksen kansandanestyksen jarjestamiseksi
Suomen eroamisesta euroalueesta. Eron toteuttamiseksi valtio-
neuvostolla olisi kuitenkin kaytettavissdan myos tiedonantome-
nettely. Aloitteessa euroerolle esitetddan sekd taloudellisia,
talouspoliittisia ettd valtiosdaantooikeudellisia perusteluja.

Valtiosaantooikeudelliset kysymykset ovat selvitettavind perustus-
lakivaliokunnassa, jolle talousvaliokunta antaa oman lausuntonsa.

ASIANTUNTIJOIDEN KASITYKSIA EUROALUEESTA

Kansalaisaloitteen laatimisen jalkeen asiantuntijoiden tasolla on
kayty vilkasta keskustelua euroalueen tulevaisuudesta. Painavim-
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piin puheenvuoroihin kuuluvat Englannin keskuspankin entisen
padjohtajan Mervyn Kingin viimeaikaiset lausunnot.

Euroalueen perusongelma on se, ettd yhtendisvaluutassa on mu-
kana liian erilaisia kansantalouksia. Kun jotkut niistd vaistimatta
menettavit kilpailukykyddn, ne joutuvat palauttamaan sita sisdisen
devalvaation ja menoleikkausten avulla. Téma on johtanut ja joh-
taa ndissa maissa ty6ttdmyyden ja tuloerojen kasvuun ja heikentaa
talouskasvua koko euroalueella.

Euroopan keskuspankilla on mahdoton tehtdva. Sen tulisi voida
yllapitaa ldhes kahden prosentin inflaatiovauhtia, vaikka osassa ja-
senmaita inflaatio on nollassa ja osassa miinusmerkkinen. Toteu-

tettavan rahapolitiikan seuraukset ovat arvaamattomat.

Euroalueen ongelmien ratkaisemiseksi on esitetty kaksi vaihtoeh-
toa. Yhtaalta on esitetty, ettd talouspoliittista paatoksentekoa tulee
euroalueella keskittaa ja luoda jasenmaiden vilille pysyvat varain-
siirtojarjestelmat. Toinen vaihtoehto on euroalueen ainakin osit-

tainen purkaminen.

SUOMI EDELLAKAVIJAKSI

Kaydyn keskustelun perusteella useimmat asiantuntijat katsovat,
ettd Suomen liittyminen euroalueeseen oli paha virhe. Tdman
osoittaa selvasti vertailu Ruotsin taloudelliseen kehitykseen. Lisdk-
si velkaantuva Suomi on joutunut ja joutuu — toisin kuin Ruotsi —
rahoittamaan euroalueen puitteissa kriisimaille maksettavaa ta-

loudellista tukea.
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Useimmat asiantuntijat ovat yha vakuuttuneempia myds siit, ettd
Suomen olisi parempi olla euroalueen ulkopuolella. Monet heista
kannattavat Suomen eroamista euroalueesta. Jotkut kuitenkin vas-
tustavat euroeroa silla perusteella, ettd se aiheuttaisi heidan mie-

lestddn lilan suuria hankaluuksia ja kustannuksia.

Kun taloudelliset argumentit ovat loppuneet tai kdayneet voimatto-
miksi, on turvauduttu poliittisiin perusteisiin. On muun muassa
vditetty, ettd euroeron jilkeen Suomen ainoa ystéva olisi Vendja.

Venijin osalta poliittinen perustelu saattaa osua kohdalleen.

Epdonnistuneen euroalueen hallittu purkaminen vahvistaisi Suo-
men, euroalueen ja koko EU:n taloutta. Tédhan Venija saattaisi to-
dellakin olla tyytyvainen, silla taloudellisesti menestyva EU on sille
eduksi.

Toisaalta Suomella olisi toki runsaasti ystavia my6és EU:n jasen-
maiden keskuudessa.

Kriisimaissa kannatetaan laajalti euroeroa, minka ansiosta niiden
talous lahtisi kasvuun ja ne péadsisivat eroon ulkopuolisesta hol-
houksesta. Euroalueeseen kuulumattomissa maissa taas toivo-
taan, ettd perussopimuksen mukainen velvollisuus liittyd

euroalueeseen voitaisiin poistaa.

Kriisitukea maksaneissa ja maksavissa maissa Kreikan ja muiden
kriisimaiden eroa on pidetty toivottavana. Tamai oli euroalueen ja-
senmaiden enemmiston kanta siind yhteydess3, kun Kreikan kol-
mannesta tukipaketista neuvoteltiin.
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Eroamalla euroalueesta Suomi voisi toimia edistyksen karkijouk-
kona ja tehda siten palveluksen koko euroalueelle ja koko Euroo-

pan unionille.

EUROERON KAYTANNOLLINEN TOTEUTTAMINEN

Kuluneen vuoden aikana kaydyssa keskustelussa on alkanut syntya
laaja yhteisymmarrys siitd, kuinka mahdollinen euroero olisi pa-
rasta toteuttaa.

P3atés omaan valuuttaan palaamisesta tehtdisiin eduskunnassa
valtioneuvoston tiedonannon pohjalta. Taman jalkeen kaytaisiin
neuvottelut eron toteuttamiseen liittyvistda kdytdnnon jarjestelyistd
Euroopan keskuspankin, komission ja euroalueen muiden jisen-

maiden kanssa.

Suomalaissa rahalaitoksissa olevat talletukset ja lainat muutettai-
siin markoiksi kurssiin yhden suhde yhteen. Kiteisrahana kaytet-
tdisiin euroja siihen saakka, kunnes markan setelit saataisiin

painetuiksi ja kolikot lyédyiksi.

Omaan valuuttaan palaamisen jilkeen palkat, elakkeet, tulonsiirrot
ja verot maksettaisiin markoilla. Ruokaa, vaatteita ja muita hyo-
dykkeita ostettaisiin markoilla.

Markka olisi kelluva valuutta. Korot asettuisivat suunnilleen sa-
malle tasolle kuin euroalueella, kuten Ruotsin kokemus osoittaa.

Kun Suomen yleinen kustannus- ja hintataso on liian korkea, mar-
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kan kurssi aluksi heikkenisi. Kilpailukyvyn kohentuessa vienti al-
kaisi vetaa, teollisuustuotanto kasvaa, tydllisyystilanne parantua ja
kansalaisten tulot nousta. Valtion ja kuntien verotulot lisdaantyisivat
ja menot vahenisivat. Julkisen talouden kipeimmista leikkauksista

voitaisiin luopua.

Markan heikkenemisen vuoksi tuontihyédykkeiden hinnat hieman
kohoaisivat. Tamakin vahvistaisi talouskasvua, kun kysynta suun-
tautuisi enemman kotimaisiin tavaroihin ja palveluihin.

Kaydysséd keskustelussa euroeroa on vastustettu |ahinna silla pe-
rusteella, ettd oman valuutan devalvoituminen vaikuttaisi kieltei-
sesti tulonjakoon. Tata on kuitenkin verrattava niihin mittaviin
tulonjakovaikutuksiin, joita hitaan talouskasvun aiheuttama pitkit-
tyva suurtyottomyys, heikko ansiokehitys, julkisten palvelujen ra-
pautuminen ja tulonsiirtoihin kohdistuvat leikkaukset saavat
aikaan.

EUROERON VAIKUTUKSET

Kun talouskasvu euroeron ansiosta nopeutuisi, kaikki hyétyisivat ja
hyvinvointiyhteiskuntaa p&astaisiin jalleen kehittimaan. Suomen
viennin ja teollisuustuotannon taso on niin alhainen, ettd meilld
on ldhivuosina mahdollisuudet todella nopeaan talouskasvuun.

Euroero parantaisi myds velallisten asemaa.

Jos pysyttdaydymme euroalueessa, Suomen luottoluokitus heikke-
nee edelleen ja korot nousevat. Niistd on vaikea selviytyd, kun tulot
eivat kasva vaan jopa pienenevit.
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Euroeron jalkeen kotimaisten lainojen hoitaminen helpottuisi, kun
markkoina maksettavien palkkojen, elakkeiden ja tulonsiirtojen
leikkauksista voitaisiin luopua ja ne alkaisivat jilleen nousta.

Ulkomailta otettujen lainojen osalta on epéselvad, kuinka ns. Lex
Monetae -periaatetta sovellettaisiin. Saattaa olla, ettd ne tai osa
niistd voitaisiin muuntaa markkamaaraisiksi. Mutta vaikka ne sii-
lyisivdit muiden valuuttojen madrdisind, euroero padsaantoisesti
helpottaisi niiden hoitamista.

Euroeron jilkeen lainojen hoitamiseen tarvittaisiin enemman
markkoja kuin euroja, mutta niitd lahes kaikilla velallisilla — kansa-
laisilla, yrityksilld, valtiolla ja kunnilla — olisikin paljon enemmin,
kun talous kasvaisi.

Suomen kansantalous ja koko suomalainen yhteiskunta siis hyo-
tyisivat valittdmasti euroerosta.

Euroeron hysdyt ovat kuitenkin vield suuremmat, kun tarkastellaan
jasenyyden vaikutuksia maamme talouspolitiikkaan ja kansanta-
loutemme pitkén aikavélin kehitykseen.

VIIDEN PRESIDENTIN SUUNNITELMA

Euroopan unionissa ollaan toteuttamassa niin sanottua viiden
presidentin suunnitelmaa todellisen talous- ja rahaliiton synnytta-
miseksi euroalueelle. Eurooppa-neuvosto on viime joulukuun ko-

kouksessaan sitoutunut sen toteuttamiseen.
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Suomen kansantalous poikkeaa olosuhteiltaan kaikista muista eu-
roalueen maista. Tulevaisuudessakin on odotettavissa epasym-
metrisid hairioitd, jotka aiheuttavat meille erityisid ongelmia. Yha
pidemmaille viety talouspolitiikan koordinaatio ja kasvava yhteis-
vastuu vahingoittavat Suomea muita jasenmaita enemman.

Taydellisessa talous- ja rahaliitossa mukana oleminen olisi tuhoi-
saa Suomen kansantaloudelle. Se olisi my&s ristiriidassa voimas-
saolevan hallitusohjelman kanssa.

Kun hallituksen edustajilta on kysytty kantaa mahdolliseen euroe-
roon, he ovat todenneet, ettd meidan on opittava elamaan euroa-

lueessa. Jos emme opi, on harkittava muita ratkaisuja.

Tahinastinen jisenyytemme euroalueessa on osoittanut, ettd em-

me ole oppineet emmeka osaa.

Kilpailukykysopimus ja muut toimenpiteet vaikuttavat aivan liian
vahin ja aivan liian hitaasti. Niiden lisiksi tarvitaan euroero. Mit4

nopeammin, sitd parempi.

Enté jos eduskunta tekisi tendn?

(Blogi 9.6.2016)

Olin eilen kuultavana eduskunnan talousvaliokunnassa, joka val-
mistelee lausuntoa kansalaisaloitteesta kansandianestyksen jarjes-
tdmiseksi Suomen jdsenyydestd euroalueessa. Aluksi aloitetta
aiottiin kasitelld vain perustuslakivaliokunnassa. Lopulta kuitenkin

paatettiin, ettd talousvaliokunnan on annettava siita lausuntonsa.
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Perustuslakivaliokunta jérjesti 24.5. julkisen kuulemistilaisuuden.
Siihen oli kutsuttu nelja asiantuntijaa, joiden joukossa ei ollut yh-
tddn euroeron kannattajaa. Toivoin, ettd talousvaliokuntakin olisi
jarjestanyt julkisen kuulemistilaisuuden. Asiaa kasiteltiin kuitenkin
vain valiokunnan suljetussa kokouksessa. Kuulemistilaisuuteen oli
lisakseni kutsuttu kymmenen asiantuntijaa, joista kolmelle oli tul-
lut este. Asiantuntijoiden joukossa oli kolme euroeron kannattajaa.
Talousvaliokunnalle laaditut asiantuntijalausunnot tulevat julkisik-
si vasta sitten, kun sen lausunto on valmistunut. Keskusteluista-
kaan ei ole mahdollista kertoa julkisuuteen.

Kansalaisaloitteen laatimisen jilkeen asiantuntijoiden piirissd on
kayty vilkasta keskustelua euroalueen tulevaisuudesta ja Suomen
mahdollisesta euroerosta. Kaydyn keskustelun perusteella useim-
mat asiantuntijat katsovat, ettd Suomen liittyminen euroalueeseen
oli paha virhe. Tdmian osoittaa selvasti vertailu Ruotsin taloudelli-
seen kehitykseen. Lisdksi velkaantuva Suomi on joutunut ja joutuu
— toisin kuin Ruotsi — rahoittamaan euroalueen puitteissa kriisi-
maille maksettavaa taloudellista tukea.

Useimmat asiantuntijat ovat yhd vakuuttuneempia my®os siita, ettd
Suomen olisi parempi olla euroalueen ulkopuolella. Monet heista
kannattavat Suomen eroamista euroalueesta. Jotkut kuitenkin vas-
tustavat euroeroa silld perusteella, ettd se aiheuttaisi heidan mie-

lestaan liian suuria hankaluuksia ja kustannuksia.

Kuluneen vuoden aikana kaydyssé keskustelussa on alkanut syntya
laaja yhteisymmarrys siitd, kuinka mahdollinen euroero olisi pa-
rasta toteuttaa.
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Paitos omaan valuuttaan palaamisesta tehtdisiin eduskunnassa
valtioneuvoston tiedonannon pohjalta. Tamin jalkeen kaytdisiin
neuvottelut eron toteuttamiseen liittyvistd kdytannon jarjestelyista
Euroopan keskuspankin, komission ja euroalueen muiden jisen-
maiden kanssa. Suomalaisissa rahalaitoksissa olevat talletukset ja
lainat muutettaisiin markoiksi kurssiin yhden suhde yhteen. K-
teisrahana kaytettdisiin euroja siihen saakka, kunnes markan sete-

lit saataisiin painetuiksi ja kolikot lyddyiksi.

Omaan valuuttaan palaamisen jalkeen palkat, elakkeet, tulonsiirrot
ja verot maksettaisiin markoilla. Ruokaa, vaatteita ja muita hyo-
dykkeita ostettaisiin markoilla. Markka olisi kelluva valuutta. Korot
asettuisivat suunnilleen samalle tasolle kuin euroalueella, kuten

Ruotsin kokemus osoittaa.

Kun Suomen yleinen kustannus- ja hintataso on liian korkea, mar-
kan kurssi aluksi heikkenisi. Kilpailukyvyn kohentuessa vienti al-
kaisi vetaa, teollisuustuotanto kasvaa, ty6llisyystilanne parantua ja
kansalaisten tulot nousta. Valtion ja kuntien verotulot lisdantyisivat
ja menot vahenisivat. Julkisen talouden kipeimmista leikkauksista
voitaisiin luopua.

Markan heikkenemisen vuoksi tuontihyédykkeiden hinnat hieman
kohoaisivat. Timakin vahvistaisi talouskasvua, kun kysyntd suun-

tautuisi enemman kotimaisiin tavaroihin ja palveluihin.

Kaydyssa keskustelussa euroeroa on vastustettu lahinna silla pe-
rusteella, ettd oman valuutan devalvoituminen vaikuttaisi kieltei-
sesti tulonjakoon. Tuloeroja kasvattavat kuitenkin paljon rajummin
hitaan talouskasvun aiheuttama pitkittyva suurtyéttomyys, heikko
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ansiokehitys, julkisten palvelujen rapautuminen ja tulonsiirtoihin
kohdistuvat leikkaukset.

Kun talouskasvu euroeron ansiosta nopeutuisi, kaikki hytyisivat ja
hyvinvointiyhteiskuntaa péastaisiin jalleen kehittimaan. Suomen
viennin ja teollisuustuotannon taso on niin alhainen, ettd meilla
on ldhivuosina mahdollisuudet todella nopeaan talouskasvuun.

Euroeron hyodyt ovat kuitenkin viela suuremmat, kun tarkastellaan
jasenyyden vaikutuksia maamme talouspolitiikkaan ja kansanta-

loutemme pitkén aikavélin kehitykseen.

Euroopan unionissa ollaan toteuttamassa niin sanottua viiden
presidentin suunnitelmaa todellisen talous- ja rahaliiton synnytta-
miseksi euroalueelle. Eurooppa-neuvosto on viime joulukuun ko-

kouksessaan sitoutunut sen viimeistelemiseen.

Suomen kansantalous poikkeaa olosuhteiltaan kaikista muista eu-
roalueen maista. Tulevaisuudessakin on odotettavissa epasym-
metrisid hairicitd, jotka aiheuttavat meille erityisid ongelmia. Yha
pidemmalle viety talouspolitiikan koordinaatio ja kasvava yhteis-
vastuu vahingoittavat Suomea muita jasenmaita enemman. To-
dellisessa talous- ja rahaliitossa mukana oleminen olisi tuhoisaa
Suomen kansantaloudelle. Se olisi my&s tdydellisessi ristiriidassa

voimassaolevan hallitusohjelman kanssa.

Viime kiddessa kysymys on Suomen valtiollisestakin itsenaisyydes-
td. Professori Antti Tanskanen onkin kiteyttianyt vaihtoehdot: euro
ja liittovaltio tai markka ja itsendisyys. Kun monet pitavat euroeron
toteuttamista vaikeana, esille on noussut se mahdollisuus, etti
eduskunta tekisi tendn eikd enad hyvaksyisi ainuttakaan askelta
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kohti kasvavaa yhteisvastuuta ja liittovaltiota. Kukaan ei ole osan-
nut kertoa, mita talloin tapahtuisi.

Talousvaliokunnan lausunto on hyvin
yksipuolinen

(Blogi 16.6.2016)

Eduskunnan talousvaliokunta on antanut perustuslakivaliokunnal-
le lausuntonsa kansalaisaloitteesta kansanaanestyksen jirjestami-
seksi Suomen jadsenyydestd euroalueessa. Talousvaliokuntaa on
syytd kiittda siitd, ettd se kutsui — toisin kuin perustuslakivaliokun-
ta — kuultavaksi myés Suomen euroeroa kannattavia asiantuntijoi-
ta. Aloitteen tekijan lisaksi paikalla oli kuusi talousasiantuntijaa,
joista puolet on euroeron kannalla. Heidan lausuntojaan ei ole
kuitenkaan otettu valiokunnan mietinnéssa mitenkdian huomioon.

Lausunto on hyvin yksipuolinen ja siihen sisdltyy suoranaisia vir-
heita.

Esitan seuraavassa siihen muutamia kommentteja.

"Kansalaisaloitteen kantavana ajatuksena on oletus, ettd euroalueen
ulkopuolella Suomen korkotaso ja valuuttakurssi voitaisiin sovittaa
Suomen talouden kulloisiinkin tarpeisiin. Suomen itsendisen rahapoli-
titkan ajalta saadut kokemukset eivit kuitenkaan tue tillaista oletus-
ta. Suomen itsendisen rahapolitiikan historiasta [6ytyy toistuvia
ajanjaksoja, joissa valuuttakurssi koettiin liian vahvaksi tai heikoksi ei-
kéi keskuspankilla ollut edellytyksid vaikuttaa asiaan.”
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Kommentti:

Kansalaisaloitteessa ja sen puolesta esitetyssd lausunnossa
ehdotetaan siirtymisté kelluvaan valuuttaan, josta Ruotsilla
on ollut erinomaiset kokemukset.

Suomen kielteiset kokemukset liittyvat kiinteiden kurssien
jarjestelmaan. Suomikin oli kelluvan valuutan jirjestelmais-
sd sen jilkeen kun suurta vahinkoa aiheuttaneesta vahvan
markan politiikasta oli irtauduttu. Taltd kelluvan markan
ajalta meillakin on hyvat kokemukset.

"Useiden talousvaliokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan va-
luuttayksikén vaihtaminen tilanteessa, jossa siihen ei ole olemassa
valmiita lainsddddnnéllisi menettelyitd, sisdltdisi suurta epdvar-
@ muutta talletusten, saatavien, velkojen ja sopimusten kohtelusta tdil- @

laisen prosessin aikana.”

Kommentti:

Juuri ndista syistd aloitteen tekijat ovat esittdneet, ettd siir-
tyminen omaan kelluvaan valuuttaan tulisi valmistella il-
man julkisuutta, ja neuvottelut Euroopan keskuspankin,
komission ja muiden euroalueen jisenmaiden kanssa kay-
tdisiin vasta jalkikateen.

"Valiokunnan kuulemat asiantuntijat ovat varsin yhdensuuntaisesti katso-
neet, etteivit Suomen viime vuosina kokemat taloudelliset ongelmat johdu
euroalueen jdsenyydestd vaan ovat pddasiassa seurausta talouden rakenteelli-

sista ongelmista.”
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Kommentti:

Viite on uskomaton, kun aloitteen tekijan lisdksi puolet
kuulluista talousasiantuntijoista pitdd jasenyytta euroalu-
eessa olennaisena syynd Suomen nykyisiin talousvaikeuk-
siin ja kannattaa Suomen eroamista siita.

"Erityisesti tdssd talouden tilanteessa Suomi on hyétynyt Euroopan
keskuspankin ja eurojirjestelmdn poikkeuksellisen kevyestd rahapolitii-
kasta.”

Kommentti:

Asiantuntijakuulemisen valossa talousvaliokunnan pitiisi
olla vakavasti huolissaan siitd, mihin EKP:n nykyinen raha-
politiikka on johtamassa.

"Talousvaliokunta muistuttaa, ettd hyvinvointimme on rakentunut
merkittaviltd osin viennin varaan ja kotimarkkinamme pienuuden
Jjohdosta yhdentyneet eurooppalaiset sisimarkkinat ovat olleet Suo-
men talouden kannalta erittdin merkityksellinen tekijd.”

Kommentti:

Suomen irrottautuminen euroalueesta ei vaikuttaisi miten-
kiadn maamme asemaan osana EU:n sisimarkkinoita.

"Talousvaliokunta pitid selvitettynd, ettd irtautumisen hallittu suorittaminen
olisi mahdotonta. Yhtddlti se edellyttdisi mittavia valmisteluja, laajoja kan-

sainvdlisid neuvotteluja ja mahdollisesti perussopimusmuutoksia, mutta toi-
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saalta markkinavaikutusten minimoimiseksi irtautuminen tulisi tehdd no-

peasti, kdytdnnossd ylldttien.”

Kommentti:

Irrottautuminen ei ole helppoa, mutta mahdotonta se ei
suinkaan ole. Perussopimusten muuttamista ei missiin ta-
pauksessa tarvittaisi. Neuvottelut voidaan kaydi irtautu-
mispaitoksen jialkeen. Muiden muassa sekd Suomen
Pankin ettd valtiovarainministerién johtotehtavissa olleet
huippuasiantuntijat — Heikki Koskenkyld ja Peter Nyberg —
pitdvit euroeron toteuttamista mahdollisena.

"Merkittiviltd markkinavaikutuksilta ei missddn tapauksessa pystyt-
tdisi vdlttymddin. Jos uusi valuutta heikkenisi, parantaisi se taloutem-
me hintakilpailukykyd, mutta timd tapahtuisi kotimaisen ostovoiman
kustannuksella. Sitd, miten valuuttakurssi tosiasiassa kdyttdytyisi, on
mahdotonta ennakoida.”

Kommentti:

Epdilematta markkinavaikutuksia olisi, mutta irtautumisen
jalkeen oman kelluvan valuutan kurssi vakiintuisi nopeasti
ja korot asettuisivat euroalueen ja Ruotsin tasolle.

Markan arvon alenemisesta aiheutuva ostovoiman heiken-
tyminen olisi vihiinen ja tilapdinen. Kilpailukyvyn nopean
paranemisen ansiosta vienti alkaisi vetad ja teollisuustuo-
tanto kasvaa. Talouskasvun ansiosta ty6llisyystilanne alkaisi
parantua ja kaikkien kansalaisten tulot ja ostovoima kasvaa.

Nykyisella euroalueeseen sidotulla raha- ja talouspolitiikalla
nikopiirissd on olemattoman hidas kasvu, alhainen osto-
voima, suurtyottomyys ja julkisen talouden leikkaukset.
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"Talousvaliokunta katsoo kuitenkin, ettei toimiva talous- ja rahaliitto
ole ristiriidassa jdsenvaltioiden laajan suvereniteetin sdilyttdmisen
kanssa. Yhteinen raha edellyttiic eurooppalaisen pankki- ja rahoitus-
toiminnan yhdentymistd, mutta vakaa yhteisvaluuttajdrjestelmd ei
vilttamdttd edellytd fiskaaliunionia tai jdsenvaltioiden budjettisuvere-
niteetin merkittdvdd rajoittamista.”

Kommentti:

Tami johtopaitdés on uskomaton. Se ei tukeudu lainkaan
valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden lausuntoihin.

Lihes kaikki asiantuntijat — sekd euroeroa kannattavat etts
sitd vastustavat — ovat sitd mielts, ettd euroalueen taloudel-
lista yhteisvastuuta ollaan lisddméssé ja ettd lopulta paady-
tddn jdrjestelmiin, jossa on pysyvit jisenmaiden viliset
varainsiirtojarjestelmit (fiskaaliunioni). Yhti laaja yksimie-
lisyys on siitd, ettd todelliseen talous- ja rahaliittoon kuuluu
myés poliittinen unioni eli nykyista ylikansallisempi p4aték-
sentekojirjestelma (liittovaltio).

OP-ryhmin entinen piijohtaja, professori Antti Tanskanen
kiteytti talousvaliokunnallekin Suomen vaihtoehdot: euro ja
liittovaltio tai markka ja itseniisyys.

"Talousvaliokunta pitdd tdrkednd, ettd yhteiskunnassa kdydddn kes-
kustelua eurojirjestelmdn kehittdmistarpeista, mutta korostaa rahoi-
tusmarkkinoiden vakauden merkitystd uuden kasvun kannalta.
Timdnhetkisessc taloudellisessa tilanteessa rahaolojen vakaus on en-
siarvoisen tdrkedd kansantalouden alkaneelle elpymiselle. Orastava
kasvu voisi hdiriintyd vakavasti, jos markkinat alkaisivat reagoida kan-
salaisaloitteen mukaisen kansanddnestyksen valmisteluun. Talousva-
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liokunta pitdd selvitettynd, ettd jo epdiilys, ettd Suomi saattaisi irtau-
tua eurojdrjestelmdstd, merkitsisi uhkaa pankki- ja rahoitusjdrjestel-
mdmme vakaudelle. Eurosta irtautuminen olisi oikeudellisesti erittdin
raskas ja taloudellisilta vaikutuksiltaan vaikeasti ennakoitava prosessi,
eikd se toisi ratkaisua Suomen talouden rakenteellisiin ongelmiin.

Lisciksi valiokunta toteaa, ettd Ison-Britannian kansandnestyksen tu-
loksella voi olla vaikutusta EU:n kehitykseen.”

Kommentti:

Talousvaliokunta rajaa Suomen talouspoliittisen keskuste-
lun euroalueen kehittimisen vaihtoehtoihin. Timi ei ole
omiaan lisdamaan luottamusta Suomen talouspoliittiseen
paatoksentekoon.

"Orastava kasvu” perustuu kotitalouksien ja julkisen talou-
den kasvavaan velkaantumiseen. Nykyisell4 raha- ja talous-
politiikalla Suomi on ajautumassa suuriin vaikeuksiin.

Olemme maksamassa kohtuuttoman taloudellisen ja sosi-
aalisen hinnan siita, ettd saamme olla mukana yhteisvas-
tuulliseksi velkaunioniksi ja ylikansalliseksi liittovaltioksi
kehittyvassa euroalueessa.

Mietinnén loppukommentti lienee ymmarrettava siten, ettd
talousvaliokunta pelkaa Britannian EU-eron johtavan siihen,
ettd Suomen eroaminen euroalueesta ja jopa Euroopan
unionista saattaa saada kasvavaa kannatusta. Tatd ei ta-
lousvaliokunta voi lausunnollaan esti.
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Populisti pettdé aina

(Suomenmaa 8.7.2016)

Perussuomalaiset on populistinen puolue. Se vetoaa ihmisten tyy-
tymattémyyteen. Kun tyytymattdmyyttd on monenlaista, puolue on
saanut hyvin erilaisia kannattajia. Sipilan hallituksessa toimiessaan
puolue on menettanyt monien luottamuksen. Suurin pettyneiden
ryhmi ovat ne, jotka odottivat Perussuomalaisten muuttavan Suo-
men Eurooppa-politiikan suuntaa.

Kansalaisaloite Suomen euroerosta pani Perussuomalaiset lasi-
kaappiin. Ennen eduskuntavaaleja lahes kaikki puolueen nykyiset
kansanedustajat ilmoittivat Ylen vaalikoneessa olevansa sitd miel-
ta, ettd Suomen olisi parempi olla euroalueen ulkopuolella. Timo
Soini ja Sampo Terho antoivat puolueensa eduskuntaryhmille va-
paat kadet kansalaisaloitetta kasiteltdessa. Talousvaliokunta antoi
kuitenkin Perussuomalaisten ryhmaan lukeutuvan Kaj Turusen
johdolla lausunnon, jossa euroero jyrkisti torjuttiin. Mietinté on
hyvin yksipuolinen, eiki siind oteta lainkaan huomioon niiden va-
liokunnan kuulemien asiantuntijoiden nakemyksia, jotka olivat eu-

roeron kannalla.

Menetettyd luottamustaan Perussuomalaiset on ryhtynyt paikkaa-
maan kdynnistamalld kansalaisaloitteen Suomen eroamiseksi Eu-
roopan unionista. Aloite pantiin liikkeelle jo ennen Britannian
kansanddnestystd. Timo Soini on kutkutellut samoja tuntoja vih-
jaamalla, ettd Perussuomalaiset saattaisi ottaa seuraavien edus-
kuntavaalien ohjelmaansa Suomen EU-eroa koskevan kansan-
danestyksen.
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Jokainen tietd3, ettd Suomen eroaminen Euroopan unionista ei ole
Britannian EU-eron toteutuessakaan realistinen ajatus, ellei se
johda my6s Tanskan ja erityisesti Ruotsin eroamiseen. Mutta po-
pulistin menoa tdma ei haittaa. On jopa parempi ajaa sellaista
kansaan menevii tavoitetta, joka ei toteudu. Silloin ei tarvitse vas-
tata huutoonsa. Perussuomalaisten kansalaisaloite suuntaa huo-
mion sivuun Suomen euroerosta, joka on elintirked ja kiireellinen
tehtavamme.

Britannian EU-ero lisdd sen ajankohtaisuutta sen vuoksi, ettd
Brexitia kdytetddn perusteena taloudellisen yhteisvastuun lisaami-
seksi euroalueella ja sen syventdmiseksi kohti ylikansallista liitto-
valtiota. Onneksi Suomen euroeroa koskeva kansalaisaloite on

edelleen kasiteltavana eduskunnan perustuslakivaliokunnassa.

Valiokunnan olisi jatkettava asiantuntijoiden kuulemista. Touko-
kuun 24. pdivdna jarjestettyyn julkiseen kuulemistilaisuuteen ei ol-
lut kutsuttu yhtdadn euroeroa kannattavaa asiantuntijaa. Siind ei
paneuduttu lainkaan siihen, kuinka euroalueen syventaminen liit-
tovaltioksi voidaan sovittaa yhteen Suomen perustuslain kanssa ja
kuinka se vaikuttaa mm. eduskunnan budjettivallan kayttéon.

Brexitin synnyttimat paineet euroalueen nopeaksi syventimiseksi
on otettava mietintod laadittaessa painavasti huomioon.
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KANSALAISPUOLUE

Kansalaispuolue tdydentdd edustuksellista
demokratiaa

(Blogi 5.2.2016)

Kansalaispuolueen perustamisesta syntyneet reaktiot osoittavat,
ettei sen olemusta ole oikein ymmarretty. Kansalaispuolue tayden-
taa edustuksellista demokratiaa samaan tapaan kuin kansalais-
aloitteet.

Kysymystd Suomen eroamisesta euroalueesta ei ollut mahdollista
saada eduskunnan kasiteltavaksi, kun yksikaan eduskuntapuolue ei
sitd kannata. Jotkut paheksuivat sitd, ettd tein kansalaisaloitteen
vaikka olen parlamentaarikko. Katsoin kuitenkin voivani tehda sen,
kun minulla ei ollut mitddan asemaa Suomen valtiollisessa jarjes-

telmassai.

Suomessa on edustuksellisen demokratian kriisi. Eduskuntavaa-
lien jialkeen muodostetun hallituksen poliittinen linja ei vastaa
vaalien tulosta. Vaalituloksen perusteella olisi pitanyt syntya halli-
tus, jonka aatteellista ja poliittista suuntausta olisi voitu kutsua Si-
pilan-Soinin linjaksi. Lopputuloksena oli kuitenkin hallitus jota
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voisi pikemminkin kutsua Stubbin-Rehnin hallitukseksi.

Otan tastd muutaman esimerkin. Ulkopolitiikassa linja nakyi heti,
kun Suomi esti venaldisten parlamentaarikkojen osallistumisen
ETY-jarjeston juhlakokoukseen. Tédssa annettiin veto-oikeus yksit-
tdisille EU:n jasenmaille.

Talouspolitiikassa on oikeistoliberaali linja, jonka kulmakivend on
pysyttdytyminen euroalueessa hinnalla milla hyviansa. Samalla
Suomea viedddn kohti velkaunionia ja ylikansallista liittovaltiota.
Maahanmuuttopolitiikassa on varottu samaistumasta EU:n puit-
teissa niihin maihin, joiden linja on ollut muita tiukempi. Edes
Saksan ja Itavallan linjaa ei noudatettu, kun ndma maat ottivat

kayttoon osittaiset rajatarkastukset.

Hallituksen politiikan arvopohja nakyy selkednad paatoksessa va-
pauttaa kauppojen aukiolo ja suunnitelmissa lisita alkoholin
myyntid ruokakaupoissa. Aluepolitiikassa on jatkettu ja jopa teris-
tetty keskittavdn metropolipolitiikan linjaa. Timan osoittaa mm.
paatos tukea Raide-Jokeria valtion varoista. Ndissa asioissa oppo-
sitio on tukenut tai ainakin myo6téillyt hallituksen linjaa.

Kansalaispuolue tarjoaa vaihtoehdon politiikalle, joka ei vastaa
kansan vaaleissa ilmaisemaa tahtoa. Puolueen vaikutusvalta riip-
puu sen saamasta kannatuksesta, mutta sen pelkkd olemassaolo
vaikuttaa muihin puolueisiin, jotka joutuvat kilpailemaan sen
kanssa kansan kannatuksesta.

Kansalaispuolue on luonteeltaan aivan erilainen kuin nykyiset
eduskuntapuolueet. Kansalaispuolueen jiseneksi on tarkoitus ot-
taa vain kansanedustajia ja Euroopan parlamentin jasenia. Tassa
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suhteessa se pyrkii olemaan samankaltainen kuin Britannian par-
lamentissa toimivat puolueet. Tahdn padstaan viimeistddn seuraa-
vien eduskuntavaalien jalkeen, jos puolue saa riittdvin
kannatuksen. Muut suomalaiset voivat osallistua Kansalaispuolu-
een toimintaan liittymalla sen tukiryhmaian, jonka jaseniin pide-
tddn yhteyttd sahkopostin vilityksella ja jarjestaimalla erilaisia
tilaisuuksia.

Kansalaispuolue hyviksyy jasenikseen ja tukiryhmidinsi myds
muiden puolueiden jasenid. Tama on luonnollista senkin vuoksi,
ettd puolueella ei ole toimintaa paikallis- ja maakuntatasolla. En
aio pyytaa eroa Suomen Keskusta rp:n paikallisyhdistyksen jise-
nyydestd senkain jalkeen, kun Kansalaispuolue on merkitty puo-
luerekisteriin. Aion jatkaa toimintaani Keminmaalla Keskustan
valtuustoryhmissa.

Kansanvalta puolueissa

(Blogi 8.2.2016)

Julkisuudessa on syntynyt keskustelua siitd, tayttavatké perustetta-
vana olevan Kansalaispuolueen saéannét puoluelain asettamat vaa-
timukset. Puoluelain mukaan puolueena rekisteréidaan kirjallisesta
hakemuksesta yhdistys, jonka varsinaisena tarkoituksena on val-
tiollisiin asioihin vaikuttaminen ja jonka sdinnét turvaavat kan-
sanvaltaisten periaatteiden noudattamisen yhdistyksen pdatok-

senteossa ja toiminnassa.

Kansalaispuolue on perustettu sen vuoksi, ettd kansanvalta ei to-
teudu nykyisten poliittisten puolueiden paatoksenteossa ja toi-
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minnassa. Voidaan jopa puhua edustuksellisen demokratian krii-
sisistd. Kirjoitin tdstd mm. 30.11.2015 julkaisemassani blogissa
"Kansan valtaa” (http://www.paavovayrynen.fi/2015/11/29 /kansan-
valtaa)).

Keskustan osalta ldhihistoria osoittaa timéan selvisti. Vuoden 2010
Lahden puoluekokouksessa puolueen jaseniston ja kannattajien
keskuudessa vahemmisténa olevat liberaalit valtasivat kaikki joh-
topaikat. Namai valinnat joutuivat kansanvallan testiin seuraavan
vuoden eduskuntavaaleissa. Puolue koki historiansa suurimman

vaalitappion.

Viime vuoden eduskuntavaalien jilkeen hallituspolitiikan avain-
tehtavat tulivat liberaalien kisiin. Puoluehallitus ja sen tyovalio-
kunta  olivat  kokonaan  sivussa hallitusneuvotteluista.
Kokoomuksessa puheenjohtajaksi valittiin yllattaen puolueen pe-
ruskannattajien vierastama Alexander Stubb. Hallitusryhm&éan han
on valinnut vain omia suosikkejaan. Perussuomalaiset on Timo
Soinin rautaisessa otteessa. Hallitukseen paistydan puoluejohto
on luopunut helposti tirkeimmistad tavoitteistaan. Puolueen kan-
natus on romahtanut, mutta eduskuntavaaleissa saatu valtakirja
on voimassa koko vaalikauden. Sosialidemokraattisessa puoluees-
sa ay-vden muodostama juntta syrjdytti Jutta Urpilaisen. Puolueen
kannatus heikkeni entisestddan. Nyt sen suosio on noussut, mutta
vain sen vuoksi, ettd tyytymattomyys hallituspuolueisiin on viela
suurempaa.

Kansalaispuolue pyrkii tdydentimaan ja tervehdyttimaan huonosti
toimivaa edustuksellista kansanvaltaa. Siksi paatosvalta on tarkoi-
tus antaa kansan vaaleissa valitsemille edustajille, jotka myos vas-

taavat toiminnastaan suoraan valitsijoille. Muut suomalaiset
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paasevit vaikuttamaan tukiryhmin kautta. Siihen liittyvat ovat
mukana sekd sahkdpostien ja muun verkkoviestinnan kautta ettd
avointen yleisétilaisuuksien valityksella.

Olisihan se outoa, jos uutta puoluetta ei hyviaksyttéisi puoluerekis-
teriin, vaikka sen toiminta valtiollisiin asioihin vaikuttamiseksi on
monin verroin kansanvaltaisempaa kuin nyt rekisterissid olevien

puolueiden.

Demokratian ritarit

(Yle Lappi 11.2.2016)

Viime aikoina olen joutunut tekemaan vaikeita paatdksia. Ensin il-
moitin jattaytyvani sivuun Keskustan puoluevaltuuston, puolue-
hallituksen ja sen tyévaliokunnan tyosta. Viime viikolla perustin
uuden puolueen, Kansalaispuolueen.

Syynd niihin ratkaisuihin oli syvad tyytymattémyyteni Keskustan ja
koko hallituksen linjaan kaikkein tarkeimmissa asioissa — ulko-,
turvallisuus- ja maahanmuuttopolitiikassa, aluepolitiikassa ja Eu-

rooppa-politiikassa.

Kuluneet pari viikkoa ovat osoittaneet, kuinka oikeita nama vaikeat
paatokseni olivat. Pari pdivaa sitten kerrottiin, ettd Yhdysvaltain il-
mavoimien havittdjat tulevat harjoittelemaan Karjalan lennostoon.
Eduskunnan puolustusvaliokunnan varapuheenjohtaja Seppo Kaa-
ridinenkin on joutunut kyselemaan, mistd tdssa on kysymys. Val-
tiovarainministeri Alexander Stubb on jilleen julistanut ajavansa
Suomen liittymista Natoon jo seuraavalla vaalikaudella.
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Maahanmuuttopolitiikassa olemme kuulleet ehdotuksia pakolais-
kiintion korottamisesta, vaikka Suomen kiintié on suhteellisesti jo
yksi EU-maiden suurimmista. Noin puolet jisenmaista ei ota kiin-
tidpakolaisia ollenkaan. Sisaministeri Petteri Orpo on puhunut jo-
pa Suomen kiintion moninkertaistamisesta.

Aluepolitiikassa on tehty myonteistakin. Liikennevaylien korjaus-
velan pienentimiseen kaytettavdt maararahat jaettiin varsin tasa-
puolisesti eri puolille maata. Lappikin sai osansa. Timén ratkaisun
aluepoliittisen merkityksen kuitenkin mitatéi samaan aikaan tehty
paatds rahoittaa Helsingin ja Espoon paikallisliikennetta palvele-
vaa Raide-Jokeri-nimista raitiotietd 83 miljoonalla eurolla. Raide-
Jokeri on osa keskittavdd metropolipolitiikkaa, joka tdhtaa siihen,
ettd yli puoli miljoonaa suomalaista muuttaisi padkaupunkiseu-
dulle.

Tahdn mennessa metropolipolitiikkaa palveleviin liikenneinves-
tointeihin, lahinna Keharataan ja Lansimetroon, on kaytetty valtion
varoja lahes miljardi euroa. Lansimetron rahoittaminen oli jotenkin
perusteltua. Keharata sen sijaan oli kallis virheinvestointi. Raide-
Jokeriin, Lansimetron jatkamiseen ja Pisara-rataan valtion varoja ei

pida kayttad, Tallinnan junatunnelista puhumattakaan.

Kataisen—Stubbin hallitus loi jarjestelmain, jonka mukaan valtio ra-
hoittaa paikallisliikenteen investointeja, jos kaupungit sitoutuvat
rakennuttamaan runsaasti uusia asuntoja. Nykyinen hallitus nayt-
td4 jatkavan titd vahingollista keskittdmispolitiikkaa. Keskittava
metropolipolitiikka on vahingollista sekd paakaupunkiseudulla
asuville ettda maakuntakaupunkien ja maaseudun ihmisille. Siita on

luovuttava. Suomen tulevaisuus perustuu maamme rikkaisiin
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luonnonvaroihin. Siksikin koko Suomea on kehitettava tasapuoli-
sesti.

Eurooppa-politiikan linjaa osoittaa suunnitelma luopua vapaaeh-
toisesti kuorma-autojen kabotaasi-liikenteelle asetetuista kansalli-
sista  rajoituksista.  Ulkomaiset  kuljetusyritykset  ollaan
padstamassa nykyistd vapaammin kilpailemaan Suomen sisédisista
kuljetuksista. Edellisen hallituksen liikenneministeri ja Euroopan
parlamentin liikennevaliokunnan jisen Merja Kyllénen ei pida titi
tarpeellisena eikd viisaana. Tarkeimmastd Eurooppa-politiikan ky-
symyksestd, Suomen jasenyydestd euroalueessa, ei edes keskus-
tella. Eduskunnassa tiistaina kdyty keskustelu osoittaa, ettd kaikki
eduskuntapuolueet aikovat jatkaa sisdisen devalvaation ja leik-
kauspolitiikan linjaa. Télle politiikalle on vaihtoehto, eroaminen
euroalueesta. Se palauttaisi nopeasti kilpailukykymme ja saisi ta-
loutemme, tyéllisyytemme ja tulomme taas kasvuun. Kipeimmista

valtiontalouden leikkauksista voitaisiin luopua.

Kansalaispuolue tarjoaa vaihtoehdon nykyisen hallituksen ja ny-
kyisten puolueiden politiikalle. Toivon, ettd se rohkaisee eri puo-
lueisiin  lukeutuvia  toisinajattelijoita  vaikuttamaan oman
puolueensa linjaan. Suoran vaikutuskanavan Kansalaispuolue tar-
joaa niille, jotka ovat valmiit toimimaan demokratian ritareina ja
muuttamaan yhteiskunnallisen kehityksen suuntaa.

164



Ennenaikaisiin eduskuntavaaleihin

(Blogi 13.2.2016)

Kukin hallitus saa olemassaolonsa oikeutuksen siiti, ettid se hoitaa
hyvin kahta tirkeinta tehtdvaiansd, talouspolitiikkaa ja maan ulko-
suhteita. Molempia on hoidettava tavalla, joka nauttii kansalaisten
luottamusta.

Nykyinen hallituksemme on menettanyt olemassaolonsa oikeu-
tuksen ennidtysajassa. Kun hallitus muodostettiin, ajateltiin, ettd
Suomen talous saadaan kasvuun palauttamalla kilpailukyky siséi-
sella devalvaatiolla eli yhteiskuntasopimuksella. Julkinen talous ai-
ottiin tasapainottaa menoja leikkaamalla. Viimeistdan nyt on
kdynyt selvaksi, ettd Suomessa ei ole mahdollista saada aikaan
sellaista sisdistd devalvaatiota, joka saisi taloutemme vahvaan
kasvuun. Naképiirissa ovat velkaantumiskierteen jatkuminen ja
entistd kovemmat menoleikkaukset.

Talle politiikalle on vaihtoehto. Kun Suomi eroaa euroalueesta ja
ottaa kdytt6on oman kelluvan valuutan, taloutemme, tyéllisyytem-
me, kansalaisten tulot ja valtion verotuotot alkavat kasvaa. Vel-
kaantuminen pysahtyy ja kipeimmista menoleikkauksista voidaan
luopua. On vastuutonta jatkaa nopeaa velkaantumista ja leikkaus-
politiikkaa, jotka aiheuttavat suurta ja pitkdaikaista vahinkoa maan
taloudelle ja koko yhteiskunnalle.

Hallituksen muodostamisen jilkeen Euroopan komissio julkaisi
ns. viiden presidentin suunnitelman, jolla euroalue pyritddn kehit-
tdmaan yhteisvastuulliseksi velkaunioniksi ja ylikansalliseksi liitto-

valtioksi. Jos hallitus noudattaisi omaa ohjelmaansa, se torjuisi
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tdman suunnitelman ja kiirehtisi Suomen eroamista euroalueesta.
Pahinta on kuitenkin se, ettd hallitus on murentamassa Suomen
sotilaallista liittoutumattomuutta ja viemadssa Suomea sotilasliitto
Natoon. Askettdin saimme tietds, ettd Yhdysvaltain ilmavoimien
havittajat tulevat harjoittelemaan Suomen maaperille ja ilmatilaan
aivan Vendjan rajan laheisyyteen.

Viela vuosi sitten oltiin pidattyvdisempid. Suomalaisten havittajien
osallistumisesta Viron Amarissa pidettdviin yhteisharjoituksiin
luovuttiin. Harjoitukset rajattiin kansainviliseen ilmatilaan. Eilen
julkaistiin raportti Alexander Stubbin ja Carl Haglundin kaynnista-
masta selvitystyOstd, joka tihtdd siihen, ettd Suomelle tehtiisiin
mahdolliseksi sotilaallisen avun antaminen muille EU:n jasen-
maille. Julkistamisen yhteydesséd ja jo aikaisemmin julkisuuteen
tulleet kommentit viittaavat siihen, ett esitetty lainsdddantémuu-
tos aiotaan toteuttaa. Jos tyéryhmain esitys hyvaksytaan, Suomi
tulkitsee EU:n perussopimuksen avunantolausekkeen siten, ettd se
velvoittaa jasenmaata antamaan sotilaallista apua toisille jasen-
maille. Tassa yhteydessa on esitetty, ettd tama koskisi mm. soti-

laallisen avun antamista Virolle ja muille Baltian maille.

Taméan tulkinnan omaksuminen tarkoittaisi kadytanndssd samaa
kuin Nato-jasenyys: Suomi ottaisi itselleen velvollisuuden antaa
sotilaallista apua Nato-maille. Tata kaytettdisiin perusteena jase-
nyyden toteuttamiselle.

Viime kevain eduskuntavaaleihin valmistauduttaessa kansalle ei
kerrottu, ettd Suomen turvallisuuspolitiikan perusratkaisua aiotaan
muuttaa. Vain Kokoomus tata esitti ja RKP myoétaili. Hallituksella
ei ole oikeutusta jatkaa talla tiella. Suomessa on hallitus, jonka to-
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teuttamalta talous- ja ulkosuhdepolitiikalta puuttuu poliittinen oi-
keutus. Ei ole oikein, jos se pyrkii jatkamaan toimintaansa vield yli

kolmen vuoden ajan.
Suomessa on pantava toimeen ennenaikaiset eduskuntavaalit.

Kansalaispuolue aloittaa joka tapauksessa omalta osaltaan ehdok-
kaiden hankinnan ja kouluttamisen heti, kun se on saatu merkityk-
si puoluerekisteriin.

Kansalaispuolue pian rekisteriin

(Blogi 29.2.2016)

Viime viikkoina olen jatkanut kesalla aloittamaani kansalaistoi-
mintaa. Viikonloppuna jarjestin Varsinais-Suomessa ja Etela-Ha-
meessa kuusi kansalaistapahtumaa, joissa késiteltiin ennen muuta
ulko-, turvallisuus- ja Eurooppa-politiikkaa. Paikalla oli runsaasti
vikea.

Viime viikolla otimme yhteyden Patentti- ja rekisterihallitukseen
saadaksemme tietaa, milloin Kansalaispuolue ry merkitaan yhdis-
tysrekisteriin. Yllatykseksemme saimme kuulla, ettd torniolainen
kokoomusnuori oli yrittanyt rekisteréidd saman nimisen yhdistyk-
sen heti meiddn jalkeemme. llmeisesti han pyrki vaikeuttamaan
Kansalaispuolueen perustamista varaamalla sille antamamme ni-
men, mutta hidn myohastyi. Viikonlopun [lta-Sanomissa kokoo-
musnuori kertoi yhdistyksensa olevan urheiluseura.

Toinen yllatys oli, ettd yhdistysrekisteri oli pyytanyt puoluerekisteria
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yllapitavalta oikeusministerioltd lausuntoa Kansalaispuolue ry:n
sdannoistd. Oudoksuimme tdtd sen vuoksi, ettd yhdistys tulisi
merkitd ensin yhdistyslain nojalla yhdistysrekisteriin. Taman jal-
keen yhdistys voi tehdd hakemuksen paidsysta puoluerekisteriin,
jossa noudatetaan puoluelain maardyksia. Oikeusministeriosta
kerrottiin, ettd vastaavanlaista lausuntomenettelyd on kaytetty ai-
kaisemminkin. Meille luvattiin, ettei lausunnon antaminen kesti

kauan.

Kannattajakortteja Kansalaispuolueen merkitsemiseksi puoluere-
kisteriin on koossa noin 3000. Vield niitd tarvitaan siis pari tuhatta.
Korttien kerdaminen on melko hidasta sen vuoksi, ettid niiden sih-
kdinen allekirjoittaminen ei ole viela mahdollista. Kortit taytyy tu-
lostaa, allekirjoittaa késin ja toimittaa perille joko kiadesta kateen,
postitse tai PDF-tiedostona.

Kansalaispuolueen tukiryhméssd on jo runsaat 2000 jisenta.
Vauhdittaakseni kannattajakorttien keraamista olen luvannut tuki-
ryhmaan kuuluville, ettd lahjoitan omistuskirjoituksen kera teokse-
ni "Eihdn tdssd ndin pitinyt kdydd” jokaiselle, joka lahettada minulle
postitse vdhintddn 20 kannattajakorttia. Saman lupauksen annan
kaikille muillekin.

Kiirehdimme Kansalaispuolueen rekisterdimistd senkin vuoksi, et-
ta haluamme péastd mahdollisimman pian aloittamaan ehdokas-
hankinnan ja ehdokkaiden kouluttamisen seuraavia — toivottavasti
ennenaikaisia — eduskuntavaaleja varten.
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Kansalaispuolue on merkitty yhdistysrekisteriin

(Blogi 8.3.2016)

Kansalaispuolueen perustaminen on edennyt tarkedn askeleen,
kun se on merkitty yhdistysrekisteriin. Seuraava vaihe on hakeutu-
minen puoluerekisteriin. Tahan tarvitaan vdhintidn sooo &dinioi-

keutetun suomalaisen tayttama ja allekirjoittama kannattajakortti.

Yhdistysrekisteri pyysi puoluerekisterid yllapitavaltd oikeusminis-
teriéltd lausunnon Kansalaispuolue ry:n sddnnéistd. Sen pohjalta
saantoja tarkistettiin. Alkuperdisen ajatuksen mukaisesti Kansa-
laispuolueen hallitus koostuu ainoastaan parlamentaarikoista.
Eduskunnan ja Euroopan parlamentin jasenten lisiksi puoluehalli-
tukseen voivat kuitenkin kuulua my6s entiset kansanedustajat ja

europarlamentaarikot.

Puoluehallitus valitsee keskuudestaan puheenjohtajan ja varapu-
heenjohtajan, joita kutsutaan puolueen puheenjohtajaksi ja vara-
puheenjohtajaksi. Se valitsee my6s puoluesihteerin.

Jasenten ottamisesta ja erottamisesta paattaad yhdistyksen hallitus.
Jasenyyskriteereistd pditetdan mydhemmin. Jaseniltad peritdan liit-

tymis- ja jasenmaksu.

Kaikilla Suomen kansalaisilla on mahdollisuus tulla puolueen kan-
natusjaseneksi liittymalld sen tukiryhmaidn. Kannatusjisenetkin
voivat osallistua puolueen toimintaan. Heilta ei peritd jasenmak-

sua.

Yhdistyksen vuosikokous pidetddn vuosittain hallituksen maaraa-
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mand pdivdna tammi-toukokuussa. Vuosittain kesa-elokuussa jar-
jestetdadn kaikille jasenille ja kannatusjisenille avoin yleinen ko-
kous. Puolue pitdad jatkuvaa tiivistd yhteyttda jaseniinsa ja

kannatusjdseniinsd nykyaikaisen suoran yhteydenpidon keinoin.

Oikeusministerion lausunnossa kiinnitettiin erityista huomiota sii-
hen, kuinka vaalilain edellyttima eduskuntavaalien jasenddnestys
kyetdan jarjestamaan puolueessa, jolla ei ole piirijarjestoja. Tama
asia on ratkaistu sddnnoissa siten, ettd puoluehallitus kutsuu kun-
kin vaalipiirin alueella asuvat jasenet yleiseen kokoukseen, jossa
paatetddn jasenddnestyksen toimittamisesta. Oikeusministerio ei
ole vield ottanut kantaa siihen, ovatko sen lausunnon pohijalta kor-
jatut saannot hyviksyttavissa puolueen hakeutuessa puoluerekis-

teriin.

Erinomainen alku Kansalaispuolueelle

(Blogi 26.3.2016)

Helsingin Sanomat julkaisi tdnddn mielipidetutkimuksen suoma-
laisten suhtautumisesta Suomen EU-jasenyyteen. Samalla vastaa-
jilta oli kysytty, kuinka todennakoéisesti he ddnestdisivat
Kansalaispuoluetta.

HS:n mukaan kuusi prosenttia ddnestdjista tukisi Kansalaispuo-
luetta melko varmasti tai hyvin varmasti. Lisaksi 18 prosenttia oli
vastannut, ettd melko todennikéisesti he eiviat dinestiisi Kansa-
laispuoluetta. Vain 70 prosenttia vastasi, ettd hyvin todennikéi-
sesti he eivdt meitd &ddnestdisi. Tamd on erinomainen alku

puolueelle, jota ei vield ole edes olemassa.
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HS:n tutkimus herattdd kysymyksid. Viimeaikaisissa mielipidetut-
kimuksissa jopa ldhes puolet vastaajista on kieltaytynyt ilmaise-
masta puoluekantaansa. Taman mukaan tuhannesta haastatel-
lusta vain 500 - 600 olisi kertonut puoluekantansa. HS:n uutisju-
tun mukaan 15 prosenttia perussuomalaisista voisi ddnestdd Kan-
salaispuoluetta, mutta heistdkin 79 prosenttia sanoo, ettei
ddnestdisi. Jos Perussuomalaisten puoluekannatus on muiden tut-
kimusten mukaisessa noin 10 prosentissa, 50 - 60 vastaajaa on
kertonut sitd kannattavansa. Kuinkahan nuo prosenttiosuudet on
laskettu?

Olisi hyvd, jos HS julkaisisi tutkimukseen osallistuneiden puolue-
jakautuman ja kertoisi tarkemmin Kansalaispuolueen tukijoista.
HS tulkitsee mielipidetutkimusta siten, ettd Kansalaispuolueen
kannatuspotentiaali olisi kuusi prosenttia. Jo tdssd vaiheessa po-
tentiaali on kuitenkin 25 - 30 prosenttia, kun vain 70 prosenttia il-
moittaa, ettd ei hyvin todenndkdisesti sitd &ddnestdisi. HS:n
tutkimus osoittaa toisellakin tavalla Kansalaispuolueen todellisen
kannatuspotentiaalin. Yli 40 prosenttia vastanneista kannattaa
kansandanestyksen jarjestaimistda Suomen EU-jasenyydestd ja 30
prosenttia 3anestdisi eroamisen puolesta. Euroaluejasenyyden

suhteen vastaavat luvut ovat vield korkeammat.

Suomen puolueista vain perustettavana oleva Kansalaispuolue
ajaa Suomen eroamista euroalueesta. Kansalaispuolue kannattaa
Suomen eroamista my6s EU:sta, jos siihen avautuu Britannian
kansandanestyksen kautta mahdollisuus.

On arvioitu, ettd Brexit johtaisi kansandanestyksiin ja mahdolliseen
EU-eroon myds Ruotsissa ja Tanskassa. Talloin avautuisi uudel-
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leen mahdollisuus saada aikaan hyvin toimiva Euroopan talousa-
lue ja muodostaa sen puitteisiin Pohjolan yhteisé.

Kansalaispuolue avaa ovensa kansalaisliikkeille

(Blogi 2.4.2016)

Euroopan parlamentissa on nyt meneilladn niin sanottu vihred
viikko. Brysselissa ei ole kokouksia. Jasenille tarjoutuu mahdolli-
suus tavata ihmisid omassa kotimaassaan. Omaa vihreaa viikkoani
olen viettanyt kiertimalla eri puolilla maata "Eurooppalainen Suo-

mi" -tilaisuuksissa.

Pohjanmaalla tapasin joitakin Itseniisyyspuolueessa mukana ol-
leita. Heilta kuulin, kuinka vaikeaa pienten puolueiden ja kansa-
laisliikkeiden toiminta on. Poliittinen jarjestelmd on tehty
sellaiseksi, ettd se ehkdisee uusien puolueiden perustamista. Puo-
luerekisteriin paastidkseen puolueen on saatava tuekseen vihin-
tddn s5ooo henkilokohtaisesti allekirjoitettua kannattajakorttia.
Sihkoista allekirjoitusta ei voida kayttaa.

Kokemuksesta tiedan, ettd kannattajakorttien keradminen on tyo-
lasta. Kansalaisaloitteen kansanaanestyksen jarjestamiseksi Suo-
men jasenyydestd euroalueessa allekirjoitti sdhkoisesti yli 51 ooo
suomalaista. Paperiversioita kertyi vain runsaat 2000. Kansalais-
puolueen kannattajakortteja on nyt koossa vajaat 4000.

Pienpuolueet ja kansanliikkeet ovat kaavailleet erityisen vaalipuo-
lueen perustamista. Sen avulla ne saisivat asetetuksi ehdokkaita
vaaleihin. Lisdksi niiden olisi mahdollista ylittdd yhdessa
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aanikynnys ainakin joissakin vaalipiireissa.

Kansalaispuolue tarjoaa vaikutuskanavan pienpuolueissa ja kan-
sanliikkeissd mukana oleville. Halutessaan he voivat liittyad Kansa-
laispuolueen tukiryhmaan ja tulla siten sen kannatusjaseniksi.
Kannatusjdsenrekisteriin on avattu kansalaisliikkeiden jasenille

oma osio.

Tukiryhman kautta kansalaisliikkeiden edustajille tarjoutuu mah-
dollisuus osallistua ehdokkaiden asettamiseen valtiollisissa vaa-
leissa. Puolueen sdintéjen mukaan heilli on &dinioikeus
jasenvaaleissa. Kansalaispuolueen sdannét ja ohjelman hyvaksy-
villa on lisdksi mahdollisuus tulla nimetyksi Kansalaispuolueen
ehdokkaaksi. Kutsumme siis kansalaisliikkeiden jasenia liittymaan
kansalaispuolueen tukiryhmaan ja kannatusjiseniksi. Toivomme
heidan olevan mukana myos kerdamassa viela puuttuvia kannatta-
jakortteja. Kansalaispuolueen rekisteréimiselld on kiire, silla Suomi
saattaa olla jo lahikuukausina ajautumassa ennenaikaisiin edus-

kuntavaaleihin.

Asiantuntijajdsenid Kansalaispuolueeseen

(Blogit 4.5. ja 11.5.2016)

Nyt kun kannattajakortit Kansalaispuolueen saamiseksi puoluere-
kisteriin alkavat olla koossa, on tullut aika tehda sen jasenyyteen
liittyvia paatoksia.

Sdantdjen mukaan jisenten ottamisesta ja erottamisesta paittaa
yhdistyksen hallitus. Lisaksi sadannoissa todetaan, etta kaikilla suo-
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malaisilla on mahdollisuus tulla Kansalaispuolueen kannattajaja-
seneksi liittymalld sen tukiryhmain. Olemme péaattineet, ettd ny-
kyisten ja entisten parlamentaarikkojen lisdksi Kansalaispuolueen
jaseneksi voivat paastd ne henkilot, jotka puolue on hyvaksynyt
ehdokkaikseen valtiollisissa vaaleissa. Ehdokashankinta aloitetaan
heti kun puolue on saatu merkityksi puoluerekisteriin.

Ehdokasjasenten lisdksi olemme paattaneet ottaa sellaisia asian-
tuntijajdsenid, jotka voivat antaa panoksen puolueen ohjelmatys-
hon ja avustaa sitd kdytdnnon politilkan toteuttamisessa. Tédssa
vaiheessa tarvitsemme erityisesti ulko- ja turvallisuuspolitiikan,
Eurooppa-politiikan, talouspolitiikan, maahanmuuttopolitiikan ja
aluepolitiikan asiantuntijoita. Asiantuntijajasentenkin on hyvaksyt-
tava Kansalaispuolueen saannét ja tavoitteet. Asiantuntijajasenyy-
destd kiinnostuneita pyydimme ottamaan yhteytta sahkdpostitse
kansalaispuolue@paavovayrynen.fi

Kansalaispuolueella ei ole mahdollisuutta yllapitaa laajaa jasenre-
kisteria eikd puolueorganisaatiota. Kannattajajasenyys antaa kui-
tenkin kaikille halukkaille mahdollisuuden saada suoraa tietoa
puolueesta, vaikuttaa sen politiikkaan ja osallistua erilaisiin tapah-
tumiin. Kansalaispuolueen kannattajajasenelld on suurempi vaiku-

tusvalta kuin muiden puolueiden varsinaisilla jasenilla.

Julkaisin 4.5. blogikirjoituksen, jossa kerroin, ettd Kansalaispuolue
ryhtyy ottamaan asiantuntijajdsenid. Kansalaispuolueen saantojen
mukaan jasenten ottamisesta ja erottamisesta paattdd yhdistyksen
hallitus. Lisdksi sddnnoissi todetaan, ettd kaikilla suomalaisilla on
mahdollisuus tulla Kansalaispuolueen kannattajajaseneksi liitty-
malla sen tukiryhmain.
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Kerroin blogissani paattaneemme, etta nykyisten ja entisten parla-
mentaarikkojen lisaksi Kansalaispuolueen jiseneksi voivat paasti
ne henkil6t, jotka puolue on hyvaksynyt ehdokkaikseen valtiollisis-
sa vaaleissa. Ehdokashankinta seuraavia eduskuntavaaleja varten
kdynnistetddn heti kun puolue on saatu rekisteriin. Kerroin paatta-
neemme, ettd ndiden ehdokasjidsenten lisdksi puolueeseen on
paatetty ottaa asiantuntijajasenid. Heiddnkin tulee hyvaksyd sen
sdannot ja tavoitteet. Blogikirjoituksen julkaisemisen jilkeen sain
runsaasti yhteydenottoja.

Tassa vaiheessa asiantuntijajdseneksi on paatetty ottaa seuraavat
henkilét:

Ympiristékonsultti Kari Arvola, Raasepori
Professori Vilho Harle, Kauhava

Valtiotieteiden maisteri, LL. M Sakari Linden, Espoo
Yrittdja, rakennusinsindéri Urpo Lohi, Jyviskyld
Runoilija Kaija Olin-Arvola, Raasepori

Filosofian tohtori Mikko Punkari, Kirkkonummi
Yrittdjd Veikko Vallin, Tampere

Kauppatieteiden tohtori, julkisen talousjohtamisen

hallintotieteiden maisteri Keijo Varis, Vaajakoski

Valitut jasenet edustavat monipuolisesti eri alojen asiantuntemus-
ta. Myohemmin Kansalaispuolue ottaa lisdd asiantuntijajasenia.

On syyta korostaa, ettd myos kaikilla Kansalaispuolueen kannatta-
jajasenilla on mahdollisuus vaikuttaa sen ohjelmatychon ja poli-
tiikkaan.
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Kansalaispuolue on saanut viime aikoina runsaasti uusia kannat-
tajakortteja. Vield puuttuvia kortteja on tarkoitus kerdtd myds
Tammelan torilla Tampereella ensi lauantaina klo 10 - 13 vélisena

aikana.

Hakemus on jatetty

(Blogi 28.5.2016

Jatin eilen oikeusministericlle hakemuksen Kansalaispuolue ry:n
merkitsemiseksi puoluerekisteriin. Hakemuksen liitteena oli run-
saat 5000 kannattajakorttia. Niiden tarkastaminen kestdd useita
viikkoja. Korttien kerddmistd on syytd edelleen jatkaa, silla osa
niista saatetaan hylata.

Kansalaispuolue ry:n sdantoéja on hieman tarkistettu. Nykyisessa
muodossaan ne ndyttavat tdyttdvdn ne vaatimukset, jotka oikeus-
ministeric asettaa puoluerekisteriin merkitsemiselle. Kansalais-
puolue ry:n hallitus koostuu 3-20 jasenestd, jotka voivat olla joko
nykyisid ja entisid parlamentaarikkoja tai muita puolueen jisenia.
Kansalaispuolueella on télla hetkelld kahdeksan asiantuntijajasen-
ta. Lahi-aikoina asiantuntijajdsenid otetaan lisdd. Jaseneksi otetaan
mydhemmin parlamentaarikkoja ja myos niitd, jotka puolue nime-
a3 ehdokkaakseen valtiollisissa vaaleissa.

Tassa vaiheessa yhdistyksen hallitukseen kuuluu kolme jasenta.
Minun ja vaimoni lisdksi siihen on valittu valtiotieteiden maisteri
Sakari Linden, joka on Suomalaisuuden liiton toiminnanjohtaja.
Han on toiminut eduskunnassa Maria Lohelan ja Simon Elon

avustajana.
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Monet ovat suhtautuneet malttamattomasti Kansalaispuolueen
toiminnan kédynnistymiseen. Kansalaispuolueen innokkaimmat
kannattajat haluavat paasta vaikuttamaan sen toimintaan. Tahan
tarjoutuu erinomainen mahdollisuus liittymalla puolueen tukiryh-
madn ja tulemalla sen kannattajajaseneksi. Lihetimme kannatta-
jajasenille sahkopostia ja otamme vastaan heidan evastyksidan.

Kansalaispuolueen kannattajien olisi hyva suuntautua myés ulos-
pdin ja osallistua sekd sosiaalisessa mediassa ettd julkisissa tiedo-
tusvilineissa kaytavaan keskusteluun.

Kansalaispuolueelle ei ole tarkoitus ryhtyd laatimaan yksityiskoh-
taista ohjelmaa. Sen keskeiset tavoitteet ovat: kdyhyyden poista-
minen ja ympdristollisesti, taloudellisesti ja yhteiskunnallisesti
kestavan kehityksen edistaiminen, Suomen itsendisyyden ja puolu-
eettomuuden vahvistaminen, jarkevan maahanmuuttopolitiikan
toteuttaminen ja koko Suomen tasapuolinen kehittiminen. Juuri
nyt on keskityttdvd Suomen euroeron toteuttamiseen, kun siihen

tahtdava kansalaisaloite on eduskunnan kisiteltavana.

Malttamattomia ovat olleet myds kilpailevien puolueiden agentit.
Monet ovat iloinneet mielipidemittauksista, joiden mukaan Kan-

salaispuolueen kannatus on mitattéman pienta.

Mielipidetutkimuksiin on syytd suhtautua rauhallisesti. Puoluetta
ei ole vield edes olemassa. Suuri osa vastaajista ei ole kertonut
puoluekantaansa. Yllattavan moni ilmoittaa kuitenkin jo tassa vai-

heessa voivansa kannattaa Kansalaispuoluetta.

Kansalaispuolueen tavoitteilla on hyvin laaja kannatus kansan kes-
kuudessa. Puolue nojautuu kestaviin henkisiin, hengellisiin ja yh-
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teiséllisiin arvoihin. Se toteuttaa tervetta talouspolitiikkaa ja pyrkii
rakentamaan tasa-arvoista ja hajautettua ihmisyyden yhteiskuntaa.
Voimme suhtautua luottavaisesti siihen, etta Kansalaispuolue me-
nestyy.

Kansalaispuolueelle uusi nimi

(Blogi 6.8.2016)

Kannattajakorttien kerddminen Kansalaispuolueen saamiseksi
puoluerekisteriin on osoittautunut tyslaiksi. Perusongelma on, et-
td kannattajakorttia ei voi allekirjoittaa sdhkoisesti. Kansalaisaloite
kansandanestyksen jarjestimiseksi Suomen jasenyydestd euroalu-
eessa sai tuekseen vain noin 2200 késin allekirjoitettua lomaketta.
Loput runsaat 50 0oo olivat sahkaisia.

Toinen vaikeus ndyttd3 liittyvan siihen, ettd Kansalaispuolueen ni-
messd on sana "puolue”. Tama johtaa harhaan, silld se ei edes ole
poliittinen puolue sanan tavanomaisessa merkityksessa. Kansa-
laispuolue pyrkii kokoamaan yhteen samoin ajattelevia suomalai-
sia yli puoluerajojen. Kansalaispuolueen toimintaan voivat tulla
mukaan my&s muiden puolueiden jasenet. Myos varsinaiset po-
liittiset puolueet ovat viltelleet "puolue”-sanan kadyttéd nimesséain.
Nain toimi myds Keskustapuolue, joka muutti minun puheenjoh-
tajakaudellani 1980-luvun lopulla nimensa Suomen Keskustaksi.

Niinpa olemme paiattineet, ettd Kansalaispuolueen nimi muute-
taan puoluerekisteriin merkitsemisen jalkeen siten, ettd siind ei
endd esiinny sanaa "puolue”. Samalla kun kannattajakorttien ke-

178



radminen Kansalaispuolueelle jatkuu, kdynnistimme kilpailun, jol-

la etsimme sille uutta nimea.

Kannattajakortteja voi tulostaa Kansalaispuolueen kotisivulta
(kansalaispuolue.fi). Kortit on taytettdvd ohjeen mukaan, allekirjoi-
tettava ja ldhetettdava minulle osoitteeseen:

Pohjantie 34, 94400 Keminmaa.

Nimikilpailuun voi osallistua ldhettamilldi oman ehdotuksensa
postitse edelld mainittuun osoitteeseen tai sahkdpostitse osoit-
teeseen kansalaispuolue@paavovayrynen.fi.

Nimikilpailun voittaja saa palkinnoksi kolme viimeisinta kirjaani
"Huonomminkin olisi voinut kédydd”, " Suomen linja” ja "Eihdn tdssd
ndin pitdnyt kayda” .

"Kekkosen kisalli" ei puhu Kansalaispuolueesta

(Lapin radio 8.9.2016)

Euroopan parlamentin jisenend olen pitianyt ahkerasti yhteyttd
kansalaisiin. Vuodesta 1995 alkaen olen jarjestanyt varmaankin
kaikkiaan yli tuhat puhetilaisuutta eri puolilla maata. Viime vuon-
nakin niita kertyi lahes sata. Puhetilaisuuksien sisélté on maaray-
tynyt ajankohtaisten asioiden perusteella. Viime syksynd esilla
olivat erityisesti euroalueen ongelmat. Tilaisuuksissa pyrittiin saa-
maan allekirjoituksia kansalaisaloitteeseen, joka koski kansanii-
nestyksen jarjestamista Suomen jdsenyydestd euroalueessa.
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Perjantai-iltana aloitan ”Kekkosen kisclling” Tampereelta uuden pu-
hetilaisuuksien sarjan. Seuraavat tilaisuudet ovat lauantaina Lah-
dessa ja Kouvolassa. Rovaniemelld kokoonnutaan viikon kuluttua
perjantaina. Seuraavana paivana ohjelmassa ovat Oulu ja Kajaani.

Naiden tilaisuuksien vetonaulana on viime kesdni Pohjanrannan
kesateatterissa suuren suosion saavuttanut ndytelmani "Urho ja
hénen kisdllinsd". Esitdn tilaisuuksien alussa otteita ndytelmasta
tuotetusta videotallenteesta ja puhun sen jalkeen Suomen, Euroo-
pan ja ihmiskunnan tulevaisuudesta.

Kansalaispuolueesta en voi tilaisuuksissa puhua. Tamian hankkeen
vastustajat ovat nimittdin saaneet aikaan tutkinnan siitd, voidaan-
ko Euroopan parlamentin varoja kayttaa sellaisten tilaisuuksien
jarjestimiseen, joissa puolueesta puhutaan. Varmuuden vuoksi en
puhu, eika tilaisuuksissa myoskaan kerata kannattajakortteja. Kan-
salaispuolueen vastustajat ovat tekemissddn ilmiannossa vaitta-
neet, ettd kotimaan avustajani toiminta viime kevdin
puhetilaisuuksieni jarjestimiseksi on ollut sdintdjen vastainen
avustus poliittiselle puolueelle. lImianto koski my&s niitd viime
syksyn tilaisuuksia, joissa koottiin allekirjoituksia kansalaisaloit-
teen tueksi. Viitteet ovat jarjettémid, mutta niitd on ryhdytty sel-
vittdimaan. Nyt selvitetddn myds sitd, onko ALDE-ryhma toiminut
vaarin, kun se on hyvidksynyt puhetilaisuuksien kulujen kattamisen
jasenelle kuuluvista toimintavaroista. Ryhma on ollut tietoinen ti-
laisuuksien luonteesta ja katsonut niiden rahoittamisen sdantojen

mukaiseksi.

Tilaisuuksien paiasiallinen sisilté on koostunut Eurooppa-politii-
kan ajankohtaisista kysymyksistd: euroalueen ongelmista, ulko- ja
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turvallisuuspolitiikasta, maahanmuutosta ja aluepolitiikasta. Li-
sdksi olen puhunut siitd, kuinka olen pyrkinyt edistimaan omia ta-
voitteitani Keskustan kautta, kansalaisaloitteen avulla ja lopulta
perustamalla Kansalaispuolueen. Jos ratkaisu tehddan puhtaasti
oikeudellisin perustein, avustajani toiminta ja varainkayttoni tode-
taan saantdjen mukaisiksi. Tutkinta on kuitenkin pantu liikkeelle
poliittisista syista ja politilkka saattaa vaikuttaa myos lopputulok-
seen.

Vaikeaa on Suomessa uuden puolueen perustaminen. Kannattaja-
kortteja ei ole mahdollista allekirjoittaa sahkoisesti. Jos olisi, Kan-
salaispuolue olisi saanut kerdtyksi tarvittavat 5ooo korttia jo
ensimmadisen viikon aikana. Kansalaisaloite kansanddnestyksen
jarjestamiseksi Suomen jasenyydestd euroalueessa sai tuekseen yli
51 ooo sdhkoistd allekirjoitusta. Ahkerasta jalkatyéstd huolimatta
kansalaisaloitteelle kertyi vain runsaat 2200 paperista allekirjoitus-
ta.

Kannattajakorttien keraaminen jatkuu. Kun kortteja ei ole mahdol-
lista tdyttdd puhetilaisuuden yhteydessd, niita on kerittavd ko-
koussalin ulkopuolella. Edelleen niitd voi l|ahettda postitse

Pohjanrantaan.
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KESKUSTA

Presidenttipelia

(Lapin radio 28.3.2016)

Suomen Keskusta paaitti yllattden aloittaa presidenttipelin ilmoit-
tamalla, ettd puolue asettaa ehdokkaansa vuoden 2018 vaaleihin jo
ensi kesdn puoluekokouksessa. On luonnollista, ettd puolueet
asettavat omia ehdokkaitaan presidentinvaaleihin. Keskustan osal-
ta ajoitus on kuitenkin aiheuttanut ihmettelya.

Tasavallan presidentti Sauli Niinisté on ilmoittanut kertovansa
omista suunnitelmistaan vasta ensi vuoden alussa. Yleensa eh-
dokkaat on asetettu vain muutamaa kuukautta ennen vaaleja. Yli-
maariisilla puoluekokouksilla on tavoiteltu ehdokkaalle mydnteisti

julkisuutta.

Keskustassa varhaista ehdokkaan asettamista on perusteltu sillg,
ettd samoin meneteltiin vuoden 1988 presidentinvaaleihin valmis-
tauduttaessa. Tuolloin allekirjoittanut asetettiin ehdokkaaksi jo
vuonna 1986 Lappeenrannassa pidetyssd sddntémaardisessa puo-
luekokouksessa. Ehdokkaan asettamisesta paatettiin jarjestokyse-
lyn perusteella, jossa tiedusteltiin, olisiko ehdokas asetettava jo
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seuraavassa puoluekokouksessa. Kantaa kysyttiin myés siihen, ku-
ka ehdokkaaksi olisi asetettava.

Kun minut oli asetettu ehdokkaaksi, ilmoitin, ettd kampanja aloi-
tetaan vasta seuraavan vuoden syksylla, kun "Kddridisen torvi to-
rihtdd”. Se torahti elokuun lopulla 1987 Oulussa jirjestetyssa
suurtapahtumassa, jossa oli lahes 10 000 osanottajaa. Puolueiden
tulisi keskittyd nyt talous- ja Eurooppa-politiikan polttaviin ongel-
miin sen sijaan, ettd ryhdytddan horjuttamaan maan ulko- ja
turvallisuuspolitiikkaa kaynnistamalla ennenaikaisia presidentti-
kampanjoita.

Presidentti Sauli Niiniston asema on hankala. Hanen tulee voida
keskittyd ulkopolitiikan johtamiseen. Presidentti voi osallistua vaa-
leihin liittyvaan julkiseen keskusteluun vasta siind vaiheessa, kun
han kdynnistda oman kampanjansa. llmoitin jo Savon Sanomien
20. tammikuuta julkaisemassa haastattelussa, ettd kannatan Sauli
Niiniston uudelleenvalintaa tasavallan presidentiksi luottaen sii-
hen, ettd hdn pitdad Suomen Paasikiven linjalla ja turvaa Suomen
aseman sotilaallisesti liittoutumattomana, puolueettomana maa-

na.

Kansalaispuolueen toimintaan liittyneiden piiristad on tullut esityk-
sid, ettd puolueen tulisi asettaa oma presidenttiehdokas. Olen ta-
han vastahakoinen. Kansalaispuolueen tavoitteet liittyvdt ensi
sijassa eduskunnan ja valtioneuvoston toimintaan. Kiireellisin teh-
tdvdmme on Suomen irrottaminen euroalueesta ja maamme ta-
louspoliittisen  peruslinjan  muuttaminen. Muut  keskeiset

tavoitteemme liittyvat maahanmuuttoon ja aluepolitiikkaan.
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Ulko-ja turvallisuuspolitiikkaa johtaa tasavallan presidentti yhteis-
toiminnassa valtioneuvoston kanssa. Ylimman johdon osalta Suo-
men ulko- ja turvallisuuspolitilkkka on ollut hyvissa kasissa.
Ongelmat ovat olleet valtioneuvoston ja eduskunnan puolella.

Kokoomuksen nykyjohto pyrkii suistamaan Suomen Paasikiven
linjalta. Perussuomalaisten puheenjohtaja ja eduskuntaryhman
puheenjohtaja kannattavat Suomen Nato-jasenyyttd, vaikka sano-
vat puolueen olevan toisella kannalla. Keskustan ulko- ja turvalli-
suuspolitiikan linja on kdynyt epaselvdksi. Naistda syistd
Kansalaispuolue keskittyy vaikuttamaan eduskunnan ja valtioneu-
voston toimintaan. Avainasemassa ovat seuraavat eduskuntavaa-
lit, toivottavasti ennenaikaiset.

Keskustan varhaisen liikkeelleldhdén vuoksi presidentinvaaleihin
liittyva julkinen keskustelu Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikasta
on kdynnistymassa jo ensi kesand. Kansalaispuolue osallistuu sii-
hen aktiivisesti. Pyrimme senkin kautta varmistamaan, ettd Suomi
pysyttaytyy Paasikiven linjalla.

Mihin Paavo pyrkii?

(Blogi 9.4.2016)

Kansalaispuolue ry:n perustamisen jalkeen olen kuullut kyseltavan,
mihin Paavo pyrkii. Keskustan johdonkin piirissa oli kuulemma
pohdittu, luopuisinko puoluehankkeesta, jos minulle tarjottaisiin
presidenttiehdokkuutta tai ministerin paikkaa. Huonostipa minut

tunnetaan.
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Koko urani ajan olen pyrkinyt vaikuttamaan tarkeina pitamieni yh-
teiskunnallisten tavoitteiden edistamiseen. Niiden toteuttamiseksi
olen pyrkinyt tehtaviin, joissa vaikuttaminen on tehokkainta. Jos-
kus pelkkd ehdokkuus on ollut hyvd keino vaikuttaa puolueen ja
Suomen linjaan. Toisinaan olen joutunut turvautumaan epatavalli-
siin keinoihin. Tein kaiken mahdollisen sen puolesta, ettd Suomi ei
olisi liittynyt Euroopan unioniin, vaan olisi sdilyttanyt itsendisyy-
tensd osana Euroopan talousaluetta ja Pohjolan yhteis6a. Tein kai-
ken mahdollisen myoés sen puolesta, ettd Suomi ei olisi liittynyt
euroalueeseen, vaan olisi sdilyttanyt oman rahansa ja talouspoliit-

tisen itsendisyytensa.

Nytkin kysymys on ensi sijassa Eurooppa-politiikasta. Suomen liit-
tyminen euroalueeseen oli paha virhe. Sen vuoksi kansantalou-
temme on kutistunut ja sen kasvu on tyrehtynyt. Ty6ttémyys on
kasvanut ja kansan ostovoima heikentynyt. Julkiseen talouteen on
syntynyt paha alijaama. Valtion ja kuntien menoleikkaukset kohte-
levat kaltoin pienituloisia ja vdhavaraisia ihmisia. Niiden kielteiset

vaikutukset ulottuvat kauas tulevaisuuteen.

Heti hallituksen muodostamisen jilkeen kavi ilmi, ettd Suomessa
ei ole mahdollista saada aikaan sellaista yhteiskuntasopimusta,
jonka avulla talouttamme voitaisiin nopeasti tervehdyttda. Samaan
aikaan Euroopan komissio julkaisi ns. viiden presidentin ohjelman,
jonka avulla euroaluetta kehitetadn yhteisvastuulliseksi velkaunio-
niksi ja ylikansalliseksi liittovaltioksi. Yksikdan eduskuntapuolue ei
kuitenkaan kannata sitd, ettd Suomi eroaisi euroalueesta. Edus-
kunnassa asiasta ei edes keskustella. Jotta timd Suomen tulevai-
suuteen ratkaisevasti vaikuttava kysymys saatiin eduskunnan
kasiteltaviksi, oli pakko turvautua epatavalliseen keinoon, kansa-

laisaloitteeseen.
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Tama ei kuitenkaan riittanyt. Aloitetta on vahitelty. Eduskunnassa
monet haluavat sivuuttaa sen védhin danin. Vaikka Keskusta aika-
naan vastusti Suomen liittymistd euroalueeseen, euroerosta ei ol-
lut mahdollista saada puolueen piirissd aikaan edes keskustelua.
Kun en voinut edistdd tatd Suomen tulevaisuudelle elintarke3a ta-
voitetta Keskustan kautta, oli perustettava uusi puolue.

Kansalaispuolue kokoaa yhteen niitd suomalaisia, jotka kannatta-
vat euroeroa ja haluavat pelastaa Suomen talouden, meiddn hy-

vinvointiyhteiskuntamme ja maamme itsendisyyden.

Toinen keskeinen syy Kansalaispuolueen perustamiseen on turval-
lisuuspolitiikka. Alexander Stubbin johtama Kokoomus pyrkii suis-
tamaan Suomen Paasikiven linjalta. Timo Soini ja Sampo Terho
kannattavat Suomen Nato-jdsenyyttd, vaikka sanovat puolueensa
olevan eri kannalla. Keskustan piiristd on kuultu epimaaraisia

kannanottoja, ja puolueen linja on kdynyt epdselvaksi.

Tuen Sauli Niinistén uudelleen valintaa luottaen siihen, ettid hinen
johdollaan Suomi pysyttaytyy Paasikiven linjalla ja turvaa Suomen
aseman sotilaallisesti liittoutumattomana, puolueettomana maa-
na. Kansalaispuolueen avulla pyrin siihen, ettd han saisi talle tysl-

leen eduskunnan ja valtioneuvoston vahvan tuen.

Kansalaispuolue vaikuttaa pelkdlla olemassaolollaan muiden puo-
lueiden toimintaan. Tarjolla on nyt vaihtoehto niille kansalaisille ja
poliitikoille, jotka haluavat edistda Kansalaispuolueen tavoitteita.
Kansalaispuolueen vaikutusvalta riippuu ratkaisevasti siitd, millai-
sen tuen se kansalaisilta saa. Kannatusta pdistidan mittaamaan
sitten kun puolue saadaan rekisteréidyksi ja se pddsee aloittamaan

toimintansa.
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Vield tarvitaan runsaat tuhat kannattajakorttia. Ohjeet 16ytyvat si-
vulta kansalaispuolue.fi. Kaikki apu kannattajakorttien kerdamiseksi
on tervetullutta!

Kansalaispuolue kokoaa ja rakentaa

(Blogi 14.4.2016)

Suomen Keskusta ei naytd tietdvan, kuinka sen tulisi suhtautua
Kansalaispuolueeseen. Kansalaispuolue ry:n perustamisen jilkeen
puolueen johdon suunnalta minulle on tullut vain yksi yhteyde-
notto, yksi puhelinsoitto. Parissa viime aikoina jdrjestimassani
puhetilaisuudessa on kyselty, miksi olen ryhtynyt hajottamaan
puoluetta.

En ole ryhtynyt. Kun ilmoitin tammikuun lopulla jattaytyvani si-
vuun Keskustan puolue-elinten tyostd, totesin, ettd olen nimeno-
maan halunnut vilttda riitelyd. Olin havinnyt taistelun puolueen
linjasta. Sanoin, ettd "on parasta tunnustaa reilusti tappio ja ve-
taytya". Jos olisin yrittanyt muuttaa Keskustan poliittista linjaa si-
salta pdin, minua olisi syytetty riitelystd ja puolueen
hajottamisesta.

Kannattajiani olen kehottanut jatkamaan toimintaansa Keskustas-
sa ja vaikuttamaan sen poliittiseen linjaan. Olen toivonut, ettd
puolue palaisi juurilleen ja menestyisi.

Minulla on nyt laajempi tehtdva. Pyrin kokoamaan sitoutumatto-
mia ja eri puolueisiin lukeutuvia suomalaisia ajamaan yhdessi nii-
td asioita, joita pidan tarkeimpind ja joita en ole voinut Keskustan
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kautta endd vieda eteenpidin. Lupaukseni mukaisesti Kansalais-
puolue toimii siten, ettd se voi koota laajemminkin yhteen saman-
mielisia poliittisia voimia ja rakentaa yhteisty6ta niiden valille.
Raja-aitoja ei ole pystytetty eikd pystytetd.

Kansalaispuolueessa voivat toimia my6és muiden puolueiden jase-
net. Se ei toimi paikallisella eikd maakunnallisella tasolla. En nie
mitddn syytd siihen, ettd Suomen Keskusta suhtautuisi Kansalais-
puolueeseen vihamielisesti. Olen sanonut, ettd Kansalaispuolue
vaikuttaa pelkélld olemassaolollaan muiden puolueiden toimin-
taan. Keskustassa tama nakyy tietysti eniten. Reaktiot ovat olleet
yllattavia.

Vield viime vuoden lopulla naytti siltd, ettd puolueen ja eduskunta-
ryhmén johdossa ei tapahdu pitkddn aikaan mitdan muutoksia.
Yleisesti uskottiin, ettd nykyinen johto valitaan Seindjoen puolue-
kokouksessa uudelleen. Puoluesihteerin tiedettiin harkitsevan luo-
pumista. Hankin kuitenkin ilmoitti jatkohaluistaan sen jalkeen, kun
puheenjohtaja oli vedonnut haneen ja toivonut, ettd "joukkue" pi-
dettdisiin koossa. Nyt joukkue on hajoamassa. Puoluesihteeri ja
kaksi varapuheenjohtajaa ovat yllattden ilmoittaneet luopuvansa
luottamustoimistaan.

Vield suurempi yllatys on ollut se, ettd eduskuntaryhmén puheen-
johtaja aikoo luopua tehtdvastaan puoluekokouksen jilkeen. Tata
hdn perustelee aikomuksellaan aloittaa tuolloin kampanja vuoden
2018 presidentinvaaleihin. Puoluesihteeri on puolestaan ilmoitta-
nut, ettd vaalikampanja aloitetaan vasta ensi vuoden syksyll4. Kan-
sanvallan toteutumista ajatellen nama ratkaisut ovat pulmallisia.
Vastuusta vaistyy nyt lahes kokonaan se joukkue, joka ratkaisi hal-
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litusneuvottelujen kulun ja otti haltuunsa hallituspolitiikan avain-
paikat.

Valtioneuvostossa tama joukkue kuitenkin aikoo jatkaa koko vaali-
kauden ajan. Useimmat aikovat sentdan mittauttaa kannatuksensa
seuraavissa eduskuntavaaleissa, ellei sitd ennen tule tarjolle sopi-
vaa virkapaikkaa. On mielenkiintoista nihda, millainen on vapau-
tuville johtopaikoille valittavien aatteellinen nakemys ja poliittinen
linja.

Hallitus- ja eduskuntapolitiikan sisdltéon Kansalaispuolue ei ole
valitettavasti kyennyt vield kovin paljon vaikuttamaan. Talouspoli-
tiikassa jatketaan sisdisen devalvaation ja leikkauspolitiikan linjal-
la. Mainittavaa talouskasvua ei ole nakyvissa. Tyéllisyys ei parane,
kansa koyhtyy ja velkaantuminen jatkuu. Sdastét ulottavat kielteiset
vaikutuksensa kauas tulevaisuuteen.

Euroerosta ei edes keskustella, vaikka se ratkaisisi nopeasti Suo-
men talouden ongelmat ja pelastaisi meidat joutumasta velkau-
nioniin ja liittovaltioon. Saapa nahda, milla tavoin kansalaisaloite
euroerosta eduskunnassa kisitellain.

Ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan ei ole tullut selkeyttd. Maahan-
muuttopolitiikassa myotaillaan liberaaleinta linjaa. Kehysriihessa
keskittavaa metropolipolitiikkaa vietiin rajusti eteenpéin.

Kansalaispuolueelle riittaa totisesti ty6td ja tekemista.
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Kuinka oikeassa olinkaan

(Blogi 19.4.2016)

Viime aikojen tapahtumat ovat osoittaneet kuinka oikeassa olin,
kun vetdydyin sivuun Keskustan puolue-elinten tydskentelystd ja
lopulta perustin Kansalaispuolueen.

Jouduin ndihin koviin paatoksiin sen vuoksi, ettd olin menettényt
mahdollisuuteni vaikuttaa Keskustan kautta niiden yhteiskunnal-
listen tavoitteiden toteuttamiseen, joita olen koko urani ajan pita-
nyt tarkeimpind. Perimmadinen syy tihdn on se, ettd Keskustan

aatteellinen linja on muuttunut.

Kun Maalaisliitto muutti nimensa Keskustapuolueeksi 1960-luvun
puolivilissad, sen aatteellinen perusta oli hukassa. Vuoden 1970
eduskuntavaalien murskatappion jalkeen me silloiset nuorkeskus-
talaiset kdynnistimme voimakkaan aatteellisen tyon. Syvennyimme
Santeri Alkion ajatuksiin ja yhdistimme ne Georg Henrik von
Wrightin ja Reijo Wileniuksen filosofiaan. Liitimme toisiinsa alkio-
laisen ihmisyysaatteen ja vihredt ympdaristdarvot. Loimme ohjel-
man, jolla Keskusta nousi 198o-luvun lopulla Suomen suurim-

maksi puolueeksi.

Keskusta nojautui talonpoikaisiin juuriinsa. Sen politiikan perusta-
na olivat henkiset, hengelliset ja yhteisélliset arvot. Puolue toteutti
tervettd talouspolitiikkaa ja pyrki rakentamaan tasa-arvoista ja ha-
jautettua ihmisyyden yhteiskuntaa. Aluepolitiikalla oli keskeinen
merkitys. Pyrimme vahvistamaan maaseudun ja maakuntien elin-
voimaa ja estimaan liiallista keskittymista suurimpiin kaupunkei-
hin.  Turvallisuuspolitilkassa ~ Keskusta  tuki  voimakkaasti
Paasikiven-Kekkosen linjaa.

190



Samaan aikaan kun puolue nousi suurimmaksi, sen toimintaan
tuli mukaan uusi nuorten sukupolvi, joka otti tehtdvikseen muut-
taa Keskusta liberaalipuolueeksi. Tdssa he ovat nyt onnistuneet.
Lahden puoluekokouksessa vuonna 2010 puolueen keskeisiin joh-
totehtdviin valittiin Mari Kiviniemen johdolla vain liberaaleja. Seu-
raavan kevaan eduskuntavaaleissa Keskusta koki historiansa

suurimman vaalitappion. Aédnestijien luottamus menetettiin.

Vuoden 2012 presidentinvaaleissa luottamus palautui ja se vahvis-
tui edelleen sen jalkeen, kun Juha Sipild oli valittu puolueen joh-
toon. Olin tyytyvdinen Juhan valintaan, silla olin saanut sen
kasityksen, ettd olemme asioista jokseenkin samaa mielta. Minulle
tdysin kdsittamattdmasta syystd Juha antoi kuitenkin viime kevaan
eduskuntavaalien jilkeen hallitus- ja eduskuntapolitiikan liberaa-
lien kasiin.

Liberalismilla on erilainen arvoperusta ja tavoitteet kuin alkiolai-
suudella. Liberalismi perustuu materialistisiin arvoihin. Siind yh-
distyvat toisiinsa arvoliberalismin vapaamielisyys moraaliasioissa
ja oikeistoliberaali talous- ja aluepolitiikka. Ympdrist6politiikassa
liberalismi johtaa helposti cityvihreddn linjaan. Eurooppa-politii-
kassa liberaalit ovat yleensa federalisteja ja turvallisuuspolitiikassa
he ovat taipuvaisia siirtymaan Paasikiven linjalta liittoutumisen
tielle.

Tata kaikkea olemme viimeksi kuluneen vuoden aikana kokeneet.

Viime pdivind olemme kuulleet rohkeita esityksia jopa liikennevay-
lien ja terveydenhuollon yhticittdmisesta ja kilpailun avaamisesta
aloille, joille se ei sovi. Hyvaa tarkoittava normien purkukin nayttaa
johtavan vahingollisiin tuloksiin, kuten kauppojen aukioloaikojen
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vapauttaminen. Keskittdvaa metropolipolitiikkaa jatketaan. Nain
kdy, kun perustana ovat liberalismin arvot ja tavoitteet.

Olen perustellut irrottautumistani Keskustan toiminnasta ja uuden
puolueen perustamista silld, mitd Martti Luther sanoi, kun hén
puolusti toimintaansa keisari Kaarle V:n edessd Wormsin valtio-

paivilla vuonna 1521:

"Toimiminen vastoin omaatuntoa on vahingollista tervey-
delle ja mielenrauhalle. Siksi en voi perdantyd. Tdssa sei-
son, enkd muuta voi."

Nyt omatunto on kevyt ja mieli rauhallinen.

Uusi ndytelmd on valmis - kuntavaaliehdok-
kuus harkinnassa

(Blogi 22.4.2016)

Kirjoitin viime kevddna Pohjanrannan keséateatteria varten kasikir-
joituksen naytelmaan "Isdstd poikaan", mutta se jai muiden kiirei-
den vuoksi esittimattid. Kasikirjoitus on jatkoa kahden vuoden
takaiselle naytelmalle "Kahden Kemin patriarkka". Se kertoo kah-
desta tilan edellisestd isannasta, Eerikki ja Matti Niemelasta.

Tatd nadytelmid ei esitetd myoskddn ensi kesidnd, ehkd myshem-

min.

Olen kirjoittanut uuden ndytelman, jonka nimi on "Urho ja hdnen

kisdllinsd — tuokiokuvia Urho Kekkosen viimeisestd vuosikymmenestd".

192



Naytelman padhenkiloita ovat Kekkosen lisaksi maaherra Martti
Miettunen ja kansanedustaja Paavo Viyrynen.

Aion esittdaa itse Kekkosta. Vayrysen rooliin ryhdytddan etsimaan
nuorta harrastajandyttelijaa. Ensi-illan on suunniteltu olevan
22. heindkuuta. Kekkos-ndytelméssa kasitellddn sotien jalkeistd ja
etenkin 1970-luvun ja 1980-luvun alun poliittista historiaa. Samaan
aikaan synnytan uusia aiheita tulevaan historiankirjoitukseen.

Kansalaispuolueella on nyt runsaat 4100 kannattajakorttia. Kun
tarvittavat 5000 korttia ovat koossa, se merkitddn puoluerekiste-

riin.

Jatkan ty6tani europarlamentaarikkona. Keskustan sdantéjen mu-
kaan kuulun sen valtuuskuntaan Euroopan parlamentissa.

Parhaillaan harkitsen sitd, ettd olisin kaytettdvissa Keskustan eh-
dokkaaksi kuntavaaleissa. Olen valmis tukemaan Keskustan kun-
tavaalitoimintaa my6s muulla tavoin. Keskustan piirissa on turha
hermostua Kansalaispuolueen perustamisesta ja toiminnasta. En
nde mitdan syyta siihen, ettd puolueeseen suhtauduttaisiin viha-
mielisesti. Kun oli kdynyt ilmi, ettd en kyennyt enda Keskustan
kautta vaikuttamaan tarkeimpind pitdmieni tavoitteiden toteutta-
miseen, tunnustin reilusti tappioni ja siirryin sivuun. Pyrin nyt

edistimiin niitd muulla tavoin.

Olen kehottanut kannattajiani jatkamaan toimintaansa Keskustas-
sa ja vaikuttamaan sen poliittiseen linjaan. Toivon, ettd puolue pa-
laa juurilleen ja menestyy.
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Kansalaispuolueella on alkiolaiseen ihmisyysaatteeseen nojautuva
ohjelma, jonka taakse pyrin kokoamaan mahdollisimman laajasti
seka sitoutumattomia etta eri puolueisiin lukeutuvia suomalaisia.

Eikd niin ole hyva?

Kansalaispuolue on koko Suomen uudistusliike

(Blogi 12.6.2016)

Aamulla luin Seindjoen puoluekokouksesta viime yona saamani
nimettéman sahkopostiviestin: "Kylla me Sinua sinne odotettiin.
Pettyneitd sali tdynna.”

Voin vastata, etta kylla minakin teitd kaikkia kovasti kaipasin. Ko-
kousta seurasin verkon vilitykselld tarkemmin kuin olisin voinut
paikan paalla tehda.

Vuodesta 1970 lahtien olen ollut mukana kaikissa Keskustan puo-
luekokouksissa. Mikkelissa vuonna 1970 jérjestetyssa puolueko-
kouksessa  olin  kokousedustajien  toivomuksesta ehdolla
puoluesihteeriksi tietoisena siitd, ettd en tulisi valituksi. Ahti Karja-
lainen oli jo pyytdnyt minua sihteerikseen alkamassa olleisiin halli-
tusneuvotteluihin. Vuoden 1972 Jyvaskylan puoluekokouksessa
olin ehdolla puheenjohtajan vaalissa ja tulin valituksi varapuheen-
johtajaksi. Petyin mahdollisuuksiini vaikuttaa puolueen politiik-
kaan. Syksyn 1973 puoluevaltuuskunnan kokouksessa uhkasin
erota varapuheenjohtajan tehtavastd, ellei meno muutu.
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ka”. Sen esipuheeseen kirjoitin:

"Yksimielisyyttd pidetdadn puolueissa itseisarvona; yksimie-
lisyys on voimaa, sanotaan. Yksimielisyys on helppo saa-
vuttaa ja sailyttdd, jos kiistakysymyksia kartetaan ja
annetaan enemmistémielipiteen tai kuvitellun enemmisté-
mielipiteen johtaa puoluetta. Tulevaisuuttaan ajattelevat
luottamushenkil6t koettavat aavistaa enemmistén suuntaa
ja asettua sen kirkeen. Menestyvdn poliitikon piirteisiin
kuuluu pyoreys ja varovaisuus. On turvallista vesittid omat
mielipiteet ja olla mahdollisimman monen kanssa samaa
mielta.

Yksimielisyys yksimielisyyden vuoksi on puolueelle vaaral-
lista. Linja samenee, profiili hamairtyy, politiikasta puuttuu
tehokas maératietoisuus. Ndenndisen yksimielisyyden pin-
nan alle kertyy tyytymittomia, jotka yksimielisyyden vaati-
muksilla vaiennetaan. Tyytymiattdmat jattdviat puolueen ja
yksimielisyys on entistdkin helpompi saavuttaa.

Minun tarkoitukseni ei ole hajottaa Keskustapuoluetta, kun
olen vaatinut keskustelua puolueen tavoitteista. En myos-
kddn aio luopua puolueesta, jos ajatuksiani ei hyviksyta.
Minunkin mielestdni puolueen on syytid olla yhtendinen.
Tahtoisin vain, ettdi me selvittdisimme itsellemme, misti
olemme yhti mieltd. Ellemme me sitd itse tiedd, emme voi
politiikallamme my6skaan muita vakuuttaa.”

Eduskunnan talviloman aikana kirjoitin kirjan "On muutoksen ai-

Viimeksi kuluneen vuoden aikana jouduin toteamaan saman kuin
syksylld 1973: en pystynyt enda vaikuttamaan Keskustan linjaan ja
politiikkaan. Silloin olin puolueen varapuheenjohtaja, nyt kunnia-
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puheenjohtaja. Lisdksi olen nyt ollut puoluevaltuuston, puoluehal-
lituksen ja sen tyévaliokunnan jasen.

Lopulliset johtopaatdkset vedin sen jilkeen, kun olin tavannut
tammikuun puolivélissd puheenjohtaja Juha Sipilan.

Tammikuun 25. paivana ilmoitin jattdytyvani sivuun puolue-elinten
tyostd. Lyhyet perustelut kerroin julkaisemassani blogissa
(http://www.paavovayrynen.fi/2016/01/25/uusi-alku/) ja laajemmat
kirjassani "Eihdn tdssd ndin pitdnyt kdydd”. Tuolloin en vield tien-
nyt, mihin ilmoitukseni kaytdnnossé johtaisi. Tiedotustilaisuuden
jalkeen puolueen johto ei ottanut mitdaan yhteytta. Sen sijaan sain
valtavan maardn viestejd, joissa minua kehotettiin perustamaan

uusi puolue.

Helmikuun 4. paivand julkaisin blogin (http://kansalaispuo-
lue.fi/blogi/G/ - 4.2. Vapaus valita), jossa kerroin Kansalaispuolueen
perustamisesta. Sen jilkeen Juha Sipila soitti. Lyhyessd puhelin-
keskustelussa oli puhetta, ettd voitaisiin joskus keskustella. Hel-
mikuun alun jilkeen yhteyksid ei kuitenkaan ole ollut. Julkisuuden
kautta olen saanut kehotuksia erota Keskustan jasenyydesta. Nais-
sd oloissa en pitdanyt sopivana osallistua puoluekokoukseen. En
halunnut hdirita kokouksen kulkua.

Kansalaispuolue ei ole poliittinen puolue sanan tavanomaisessa
merkityksessa. Sen toimintaan ovat tervetulleita myds muiden
puolueiden jasenet. Olen ilmoittanut, ettd haluan omalta osaltani
jatkaa jasenyyttdni Keskustassa ja osallistua sen kautta kuntapoli-
tiikkaan. Lisaksi kuulun puolueen saantsjen perusteella Keskustan
valtuuskuntaan Euroopan parlamentissa.
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Suomessa on syvéd edustuksellisen kansanvallan kriisi. Puolueet
ovat kehittyneet ylhailta pain johdetuiksi koneistoiksi, joiden kaut-
ta Suomen linjaan on mahdotonta vaikuttaa. Kansan keskuudessa
on laajaa kannatusta monilla tavoitteilla, joista poliittisten puo-
lueiden toimielimissa ei edes keskustella. Tarkein niistd on Suo-

men eroaminen euroalueesta.

Suomen jdsenyys euroalueessa vaikuttaa ratkaisevalla tavalla
maamme ja kansamme tulevaisuuteen. Jdsenyys on aiheuttanut ja
aiheuttaa meille suurta taloudellista ja yhteiskunnallista vahinkoa.
Suurtysttémyys ja julkisen talouden leikkaukset ulottavat kielteiset
vaikutuksensa kauas tulevaisuuteen. Euroalueen jaseneni olemme
menettdmassa lopullisesti taloudellisen ja my&s valtiollisen itse-
naisyytemme. Professori Antti Tanskanen on kiteyttdnyt Suomen
vaihtoehdot: euro ja liittovaltio tai markka ja itsendisyys.

Nykyiselle politiikalle on vaihtoehto. Jos Suomi eroaa euroalueesta,
kilpailukykymme palautuu nopeasti ja taloutemme ldhtee vahvaan
kasvuun. Yli neljasosa nykyisista kansanedustajista oli ennen
eduskuntavaaleja sitd mieltd, ettd Suomen olisi parempi olla eu-
roalueen ulkopuolella. Keskusta aikanaan vastusti Suomen jase-
nyyttd euroalueessa - ja oli oikeassa. Eduskunnassa euroerosta ei
ole kuitenkaan edes keskusteltu. Oli tehtdva kansalaisaloite, jonka
avulla asia saatiin eduskunnan kasiteltavaksi. Keskustan puolue-
kokouksessa Suomen jasenyydestd euroalueessa ei keskusteltu
lainkaan.

Kansalaispuolue pyrkii kokoamaan yhteen niitd sitoutumattomia ja
eri puolueisiin lukeutuvia suomalaisia, joita yhdistavat kansakun-
nan tulevaisuuden kannalta elintdrkedt tavoitteet: Suomen itsenai-
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syyden ja puolueettomuuden turvaaminen, jarkevd maahanmuut-
topolitiikka ja koko maan tasapuolinen kehittaminen.

En nde mitdan syytd siihen, ettd Keskusta suhtautuisi toimintaani
vihamielisesti. Olen kehottanut omia kannattajiani jatkamaan tyo-
tddn Keskustassa ja vaikuttamaan sen linjaan. Toivon, ettd Kes-
kusta palaa juurilleen ja menestyy. Omalta osaltani pyrin nyt
saamaan laajempaa tukea niille tavoitteille, joiden toteuttamista
piddn Suomen tulevaisuuden kannalta kaikkein tirkeimpina.

Kansalaispuolue on koko Suomen uudistusliike. Se pyrkii uudista-
maan ja tervehdyttdmaian Suomen poliittista jarjestelmai avaa-
malla kaikille kansalaisille mahdollisuuden vaikuttaa suoraan

Suomen linjaan ja tulevaisuuteen.

Rohkeneeko Keskusta ottaa haasteen vastaan?

Rauhanomaiseen rinnakkaineloon

(Blogi 23.6.2016)

Keskustan Seindjoen puoluekokous nayttdd muuttaneen puolue-
johdon suhtautumista kunniapuheenjohtajaan ja hinen toimin-

taansa.

Kun ilmoitin tammikuun lopulla, ettd jaan sivuun puolue-elinten
tyoskentelystd, kukaan ei ottanut yhteyttd. Kun olin perustanut
Kansalaispuolue ry:n, sain lyhyen puhelinsoiton puheenjohtaja Ju-
ha Sipilaltd. Muuta yhteydenpitoa ei ole ollut. Viime viikolla puo-
luesihteeri Jouni Ovaska otti yhteyttd ja ehdotti tapaamista.
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Keskustelin viime perjantaina hinen kanssaan runsaan tunnin
ajan. Puoluekokouksen jilkeen syntyi tekstiviestien vaihtoa myos
Juha Sipilan kanssa. Sovitun mukaisesti kdvimme maanantaina
Kultarannassa lyhyen keskustelun. Kummankin keskustelun lop-
putulos oli, ettd pyrimme rauhanomaiseen rinnakkaineloon Kes-
kustan ja Kansalaispuolueen valilla.

Kaydyissa keskusteluissa korostin, ettd Kansalaispuolue ei ole po-
liittinen puolue sanan tavanomaisessa merkityksessa. Se pyrkii
kokoamaan yhteen samoin ajattelevia ihmisia yli puoluerajojen.
Kansalaispuolue hyviksyy toimintaansa myés muiden puolueiden
jasenid. Kansalaispuolue ei toimi muita puolueita vastaan. Se ei
hajota, vaan se yhdistda. Olen kannustanut kannattajiani jatka-
maan toimintaansa Keskustassa ja vaikuttamaan sen linjaan. Sa-
ma kehotus koskee niitdi muidenkin puolueiden jasenii, jotka

tulevat mukaan Kansalaispuolueen toimintaan.

Muut puolueet joutuvat omien sdintdjensd valossa pohtimaan,
mitd tehda sellaisille jasenille, jotka ovat ryhtyneet tukemaan Kan-
salaispuoluetta tai jopa toimimaan sen riveissa. Ratkaisut riippu-
nevat siitd, millaisesta Kansalaispuolueen jasenyydestd on
kysymys.

Kansalaispuolueella on noin 2000 kannattajajasenta. He voivat pi-
tdd sahkopostin vilityksella suoraan yhteyttd puolueen johtoon ja
osallistua sen jarjestamiin tilaisuuksiin. Kannattajajasenyys on
avoin kaikille suomalaisille. Olisi outoa, jos puolueet ryhtyisivit
syrjiiméan tai jopa erottamaan niita jaseniaan, jotka haluavat tukea
Kansalaispuolueen kautta sellaisia asioita, joita he eivat pysty
edistimddn omassa puolueessaan.
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Kansalaispuolueella on nyt kahdeksan asiantuntijajasentd, joilla on
hyvin erilainen poliittinen tausta. He ovat puolueen &dinivaltaisia
jasenid. Asiantuntijajasenid otetaan ldhiaikoina lisaa.

Olisi outoa, jos puolueet alkaisivat syrjid tai jopa erottaa sellaisia
jaseniddn, jotka ovat kokeneet, ettd heiddn asiantuntemukselleen
ei ole ollut kayttéa tai sitd ei ole arvostettu. Asiantuntija-
jasenia yhdistaa samankaltainen nadkemys Suomen tulevaisuudelle
tarkeimmistd asioista: Suomen itsendisyyden ja puolueettomuu-
den turvaamisesta, maahanmuuttopolitiikasta ja koko maata tasa-
puolisesti kehittavastd aluepolitiikasta. Muiden tavoitteiden
ajamiseksi he saattavat haluta toimia edelleen omassa vanhassa

puolueessaan.

Kansalaispuolueen jdsenend voivat olla my6s nykyiset ja entiset
eduskunnan ja Euroopan parlamentin jasenet samoin kuin puolu-

een ehdokkaana valtiollisissa vaaleissa toimivat ja toimineet.

Puoluesihteeri Ovaska totesi, ettd hdn joutuu pohtimaan, kuinka
puolue toimii sitten kun Kansalaispuolue on merkitty puoluerekis-
teriin. Sain sen kisityksen, ettd hinen mielestdan Keskustalla ei
olisi tarvetta ryhtyd toimenpiteisiin niiden suhteen, jotka ovat Kan-
salaispuolueen kannattaja- tai asiantuntijajdsenia. Sen sijaan aset-
tautumista Kansalaispuolueen ehdokkaaksi ei voitaisi hyvaksya.

Oma lukunsa on, kuinka puolue suhtautuu minuun. En aio erota
Keskustan jasenyydestd, vaikka edellinen puoluesihteeri sité esitti.
Toimin edelleen Keminmaan valtuustossa Keskustan edustajana.
Euroopan parlamentissa tyoskentelen puolueen sdintéjen mukai-
sesti Keskustan valtuuskunnan jasenena.
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Jouni Ovaska ja muu puoluejohto saavat harkinnalleen lisii aikaa,
silla Kansalaispuolueen merkitseminen puoluerekisteriin viivdstyy
sen vuoksi, ettd kannattajakorttien maaraa laskettaessa on tapah-
tunut harmillinen virhe.

Kannattajakorttien kerddminen siis jatkuu. Kansalaispuolueen ko-
tisivulta (kansalaispuolue.fi) voit tulostaa kortin, tayttdd sen ja la-
hettdd postissa minulle. Samalla voit halutessasi liittyd puolueen
tukiryhmiin ja sen kannattajajaseneksi.
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SAATANAN TUNARIT






Siitd ldhtien kun aloin kirjoittaa ndytelmaani "Urho ja hdnen kiscl-
lins@” mieleni on askarrellut Urho Kekkosen eldmiantyon ja hianen
jattamansa poliittisen perinnén parissa. Presidenttikautensa alus-
sa 1950- ja 1960-luvuilla Kekkonen joutui taistelemaan Paasikiven
linjan puolesta.

Naytelmin ensimmdisessd kohtauksessa, tuokiokuvassa, Urho
Kekkonen harmittelee Martti Miettuselle sitd, etteivdt nuo "onnet-
tomat tunarit” — Vdin6 Leskinen, Vdin6 Tanner ja Veikko Vennamo
— ymmirtdneet kuinka huonosti meille olisi kdynyt, jos olisimme
hyldnneet Paasikiven linjan ja lahteneet seikkailupolitiikan tielle.

Lansimaat olivat jittineet meidat Neuvostoliiton vaikutuspiiriin.
Kun se kukisti verisesti Unkarin kansannousun ja miehitti
Tshekkoslovakian, ldnsimaat eivdt antaneet mitdaan apua. Yllyttivat
ensin seikkailupolitiikkaan ja jattivat sitten yksin.

Vuosina 1977 - 1981 toimin Urho Kekkosen viimeiseni ulkominis-
terind. Tuona aikana Paasikiven-Kekkosen linja oli jo vakiintunut
sen jalkeen kun sosialidemokraatit olivat 1960-luvun lopulla tulleet
sitd tukemaan. 1970-luvulla ongelmana oli se, ettd nuoret sosiali-
demokraatit menivat vahvasti vasemmalle ja liittoutuivat kommu-
nistien kanssa myos ulkopolitiikassa. Tuohon aikaan Tarja
Halonen, Paavo Lipponen ja Erkki Tuomioja vetivat yhta koyttd ja

samaan suuntaan.
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Erkki Tuomioja johti taistelua EEC-vapaakauppasopimusta vas-
taan. Han muun muassa jarjesti lehdistélle vuodon niista keskus-
teluista, joita presidentti Kekkonen oli kdynyt sopimuksesta
neuvostojohdon kanssa Zavidovossa. Tarja Halonen johti kam-
panjaa DDR:n yksipuoliseksi tunnustamiseksi, mikéd olisi vaaran-
tanut Suomen mahdollisuudet toimia ETYK:in huippukokouksen
isdntdnd. Paavo Lipponen oli vasemmistososialistien paiideologi

ja aktiivinen ulkopolitiikan vaikuttaja.

Mauno Koiviston tultua tasavallan presidentin virkaan vuoden
1982 alussa sosialidemokraatit syrjayttivait minut ulkoministerin
paikalta. Palasin kuitenkin tihan tehtavdidn vuoden 1983 eduskun-
tavaalien jalkeen. Yhteistyé sujui hyvin, Koivisto jatkoi Kekkosen

linjaa.

Vuoden 1987 eduskuntavaalien jalkeen jouduin jalleen sivuun val-
tioneuvoston tydsta. Tiesimme ennakkoon, ettd sosialidemokraatit
valmistelivat sinipunayhteisty6ta joidenkuiden kokoomuslaisten
kanssa. Sovin yhdessa Kokoomuksen ja RKP:n johdon kanssa, ettad
puolueet pitdvat yhtd hallitusneuvotteluissa. Paiatimme tavoitella
yhteistyota sosialidemokraattien kanssa. Jos tdma ei onnistuisi,
mikaan puolueista ei lihtisi samaan hallitukseen demareiden

kanssa.

Kokoomus ja Keskusta voittivat vaalit, SDP koki pahan tappion.
Mauno Koivisto pystyi kuitenkin Harri Holkerin avulla taivuttele-
maan ja painostamaan Kokoomuksen sinipunahallitukseen. Tall4
Koivisto varmisti valintansa toiselle presidenttikaudelle.

Jouduttuani sivuun hallitustyskentelysta ryhdyin tekemaan vai-
toskirjaa Suomen ulkopolitiikasta. Urho Kekkosen kisallina olin
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oppinut tuntemaan hanen ulkopoliittisen ajattelunsa ja toiminta-
tapansa. Viitoskirjassani tein praktista syllogismia, kiytannéllisen
paattelyn menetelmad, kayttden tulkinnan siitd, kuinka Suomen
ulkopoliittinen linja oli sotien jilkeen muotoutunut. Tdma antoi

mahdollisuuden selkiinnyttdd Suomen puolueettomuuspolitiikkaa.

Viitoskirja antoi lujan pohjan ajattelulle ja toiminnalle siina vai-
heessa kun kylman sodan kausi paattyi. Johtopaatokseni oli, ettd
my6s uudessa Euroopassa Suomi voisi ja Suomen tulisi s3ilyttaa
asemansa puolueettomana, sotilaallisesti liittoutumattomana

maana.

Naytelmani lopussa tulen ndyttimolle omana itsenédni ja annan

tulkinnan Suomen valtiollisen historian kdidnnekohdista.

Lopetan monologini niin:

"Kylmén sodan maailmassa Suomi pystyi Snellmanin, Paa-
sikiven ja Kekkosen linjaa noudattaen huolehtimaan turval-
lisuudestaan ja rakentamaan itselleen arvostetun aseman
itsendiseni ja puolueettomana maana.

Urho Kekkosen presidenttikauden piatyttyd Suomen linja
sdilyi aluksi ennallaan. Kun Neuvostoliitto hajosi, se kuiten-
kin muuttui.

Suomelle oli tarjolla aito itsendisyys ja puolueettomuus
osana Euroopan talousaluetta ja Pohjolan yhteis64. Suomi
kuitenkin vietiin nimenomaan turvallisuuspoliittisin perus-
tein Euroopan unionin jiseneksi. Luovuimme my&s omasta
rahastamme ja taloudellisesta itsendisyydestimme.
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Tatd ajoivat etunendssi ne henkil6t ja ne poliittiset voimat,
joiden ulkopoliittista harkintakykyd Urho Kekkonen oli
epiillyt. Vanhat asenteet nousivat pintaan.

Nyt Euroopassa on jilleen meneillidn syvd murros, joka
saattaa antaa Suomelle mahdollisuuden palauttaa ainakin
osan menetetysta itsendisyydestaan.

Aika nayttdd, saammeko korjatuksi sen vahingon, jonka —
Kekkosen kielta kayttddkseni — nuo saatanan tunarit ovat
saaneet aikaan.”

En alun perin aikonut kayttaa noin kovaa kielta, mutta lopulta an-
noin periksi minua ohjaustyssa konsultoineelle Paivi Kolmoselle.

Esitin jo "Suomen linja” -kirjassani dokumentointiin tukeutuen

Suomen lghihistoriasta saman tulkinnan kuin naytelmassani.

Kun kylman sodan kausi paattyi, Suomen ulkopoliittinen yksimieli-
syys mureni. Ne poliitikot ja poliittiset voimat, jotka olivat tulleet
viimeisind Paasikiven linjalle ryhtyivdt kannattamaan Suomen ja-
senyyttd Euroopan unionissa turvallisuuspoliittisin perustein ja
olivat valmiit hyvaksymaian Suomen luopumisen puolueettomuu-
destaan.

Mina kuuluin niihin, jotka olivat valmiit hyvdksymaan EU-jasenyy-
den vain silla ehdolla, ettd voisimme my6s jasenyyden oloissa sii-
lyttdd puolueettomuutemme ytimen eli sotilaallisen liittoutu-

mattomuutemme ja itsendisen uskottavan puolustuksemme.

Nakemyserot yhdentymispolitiikasta tulivat esille jo suhtautumi-
sessa sopimukseen Euroopan talousalueesta (ETA). Holkerin hal-
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litus ajoi mahdollisimman pitkélle menevdid sopimusta. Opposi-
tiossa ollut Keskusta halusi rajata ETA-yhteisty6td ja muun muassa
sailyttaa mahdollisuuden rajoittaa ulkomaista omistusta.

Mauno Koiviston manuaalisessa ohjauksessa Holkerin hallitus to-
teutti "vahvan markan” talouspolitiikkaa, jolla valmistauduttiin ji-
senyyteen yhtendisvaluutta eurossa.

Kevailld 1991 Keskustan "veret seisauttavan” vaalivoiton jilkeen
muodostettiin Esko Ahon johtama keskiryhmien ja Kokoomuksen
yhteishallitus. Tavoittelin siind valtiovarainministerin tehtavaa,
mutta talle paikalle ei Mauno Koivisto minua hyvaksynyt. Sen si-
jaan kelpasin ulkoministeriksi, vaikka olimme ottaneet edellisen
hallituksen kaudella ulkopolitiikasta aika rajusti yhteen.

Ennen vaaleja Keskusta arvosteli voimakkaasti Holkerin hallituksen
vahvan markan talouspolitiikkaa. Ahon ja valtiovarainministeri liro
Viinasen johdolla sitd kuitenkin jatkettiin, vaikka me muut minis-
terit olimme ldhes kaikki toisella kannalla.

Koivisto jatkoi taustalta talouspolitiikan ohjailua. Hanen ohellaan
vahvan markan politiikan takapiruina toimivat Suomen Pankin
johtokunnassa istuneet Harri Holkeri ja Kalevi Sorsa. Vahvan mar-
kan politiikkaa jatkettiin vuoden 1992 lopulle saakka, jolloin mar-
kan yliarvostus hallitsemattomalla tavalla purkautui.

Suomea vahvan markan politiikalla eurokuntoon ajaneet tunarit
suistivat Suomen kansantalouden taloushistoriamme pahimpaan
kriisiin. Seurauksena olivat pankkikriisi, yritysten laajamittaiset
konkurssit, ennen nikemattdman suuri tydttomyys, valtion nopea

velkaantuminen ja rajut julkisen talouden menoleikkaukset.
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Nyt tuon aikakauden talouspolitiikan sankareina esiintyvat Aho ja
Viinanen, jotka vahvan markan politiikan haaksirikkouduttua to-
teuttivat valtiontaloudessa kovia leikkauksia. Osan néista ansioista
on ottanut omakseen seuraavan hallituksen paiaministeri Paavo

Lipponen.

Tasta kaikesta ei mitddn opittu, vaan samat voimat veivat Suomen

Euroopan unioniin ja euroalueeseen.

Perusteena markasta luopumiseen kaytettiin muun muassa 1990-
luvun alun korkeaa korkotasoa, vaikka se oli johtunut nimenomaan
kiintedsta valuuttakurssista ja siitd, etta ylikorkeaa markan kurssia
puolustettiin korkeilla koroilla.

Vahvan markan politilkan p&atyttya korot olivat kohtuulliset. Kil-
pailukyvyn palauduttua talous kasvoi ja tydllisyys koheni. Tama
suotuisa kelluvan valuutan kausi paattyi jasenyyteemme euroalu-
eessa ja sen aiheuttamaan nykyiseen talouskriisiin.

EU-jdsenyys jakoi mielipiteitd vield voimakkaammin kuin ETA-so-
pimus. Kokoomus kannatti innokkaasti Suomen liittymistd, sa-
moin suuri enemmistd SDP:sta. Keskustalaisten enemmisto

vastusti jasenyytta.

Mauno Koivisto tasavallan presidenttind ajoi jasenyyttd nimeno-
maan turvallisuuspoliittisin perustein. Ulkoministerind jouduin
hanen kanssaan vastakkain suhtautumisesta Suomen puolueetto-

muuteen.

Koivisto oli aikanaan tannerilainen, mutta hyvissa ajoin hin alkoi
siirtya tukemaan Paasikiven linjaa ja presidentti Kekkosta.
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Uudessa Euroopassa vanhat asenteet tulivat kuitenkin esiin. On
erikoista, ettd jo muutama vuosi jasenyysratkaisun jalkeen Koivisto
alkoi karkevasti arvostella unionin kehitysta ja Suomen EU-politiik-
kaa.

Johannes Virolainen ajoi Suomen EU-jasenyyttd voimakkaasti. Ha-
nelle kysymys oli ensi sijassa turvallisuuspolitiikasta. Eduskunnan
kuppilassa han rinnasti jasenyysratkaisun sota-ajan evakkotaipa-
leeseen. "Vuonna 1944 oli paatettdva lahdenkd lanteen vai jddnko
Venijalle, mie laksin lanteen”, hdn sanoi. Virolainen otti jasenyys-
hankkeen niin vakavasti, ettd han katkaisi julkisesti kesilld 1994
siihen saakka hyvin toimineen yhteistyén kanssani sen vuoksi, ettd
vastustin jasenyyttd. Samassa hengessa Suomen liittymistd unio-
niin ajoi myos toinen Karjalan evakko Veikko Vennamo. ]asenyy-
den suhteen avainasemassa olivat kuitenkin nuoremman polven
poliitikot.

Paaministerind toiminut Keskustan puheenjohtaja Esko Aho vei
kovin ottein jasenyyshanketta eteenpdin. Erouhkauksellaan hin
taivutti Jyvaskylan ylimaaraisen puoluekokouksen hyviaksymaan ji-
senyyshankkeen viemisen kansanadanestykseen. Mielipidetutki-
musten perusteella oli selvdd, ettd siind sopimus tulisi

hyvaksytyksi.

Kannatin Risto Volasen vastaehdotusta, ettd sopimus hylattaisiin.
Emme kuitenkaan saaneet tukea muilta johtavilta keskustapoliiti-
koilta, vaikka monet heista olivat tosiasiassa jisenyyttd vastaan.

Kokoomus oli yhtendisena jasenyyden kannalla. Ulkomaankaup-
paministerind toiminut puheenjohtaja Pertti Salolainen oli innokas
ja kritiikiton jasenyyden ajaja.
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Sosialidemokraattien yhdentymispolitiikkaa johti puolueen pu-
heenjohtaja Paavo Lipponen. Erkki Tuomioja ja muutamat muut
vasemmistodemarit vastustivat EU-jasenyyttd, mutta he eivat roh-

jenneet nousta vastustamaan Lipposta.

SDP:ssa ja myos ay-liikkeessa eli vahvana tannerilaisen politiikan
perinne. Tama oli olennainen ero Ruotsiin nahden, missa merkit-
tavd osa ay-liikkeestd ja sosialidemokraateista vastusti jasenyytta.
Tastd syystd ruotsalaisten enemmist6 oli sekd ennen kansanii-
nestysta ettd sen jilkeen kielteiselld kannalla.

Kansandanestyksessd enemmistd saatiin tukemaan liittymista le-
vittdmalld sitd vaaras tietoa, ettd Suomi liittyisi joka tapauksessa.
Ruotsalaisille ei kerrottu, ettd Suomessa lopullista pditostd ol
eduskunnassa kdydyn jarrutuskeskustelun ansiosta lykatty ja etta
se tehtdisiin vasta Ruotsin ddnestystuloksen ratkettua.

Kun Suomen liittymisestd Euroopan unioniin paatettiin, tarjolla ol
parempi vaihtoehto. Olimme jo tulleet osaksi Euroopan talousa-
luetta ja padsseet sitd kautta EU:n sisamarkkinoille. Jos emme olisi
liittyneet unioniin, meilld olisi sdilynyt itsendinen ulko- ja turvalli-
suuspolitiikka. Lisaksi olisimme séilyttaineet oman kauppa-, alue-
ja maatalouspolitiikkamme, emmeka olisi joutuneet mukaan yli-
kansalliseen paatoksentekoon. Jos Suomi ei olisi liittynyt unioniin,
ei olisi Ruotsikaan. Talloin ETA:sta olisi tullut hyvin toimiva jarjes-
telma, ja olisimme voineet luoda sen puitteisiin Pohjolan yhteison.
Komission alkuerdisten suunnitelmien mukaan my6s Baltian ja
itdisen Keski-Euroopan maille olisi tarjottu ETA-sopimusta, jolloin
Euroopan yhdentymiskehitys olisi alkanut jarkevalla tavalla eriytya.
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Jasenyydestd paatettdessa Suomen kansaa johdettiin harhaan. Ta-
méan jokainen voi todeta katsomalla ja kuuntelemalla Ylen elavan
arkiston tallenteita. Jasenyyden vastustajien esittamat nakemykset
ovat osoittautuneet padosin oikeiksi.

Pahinta oli se, ettei kansalle kerrottu EU-jdsenyyden johtavan myos
siihen, ettd Suomi liittyy euroalueeseen. Kansanaanestyksen yhtey-
dessa pédinvastoin korostettiin, ettd jisenyydestd rahaliitossa paa-
tetddn erikseen.

Kun paatoksenteon aika tuli, euroalueeseen liittymisestd ei jarjes-
tetty kansandanestysta. Eduskunnalle ei annettu edes lakiesitysta,
vaan ainoastaan tiedonanto. Juridinen tulkinta oli, ettd euroaluee-
seen liittymisestd oli paatetty jo siind yhteydessd kun sopimus
unioniin liittymisestd oli hyvaksytty kansandinestyksessa ja edus-

kunnassa.

Kun liittymisestd euroalueeseen paitettiin, SDP:n puheenjohtaja
Paavo Lipponen toimi paaministerind ja Kokoomuksen puheen-
johtaja Sauli Niinist6 valtiovarainministerind. Nama miehet jyrasi-
vat ldpi sen tulkinnan, ettd p&aatés voitiin tehdd ilman
kansandanestystd ja vain tiedonantomenettelya kayttaen.
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